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Prooemium. 


IVlirum  nonnuUis  fortasse  videBitnr,  nostris  demum  diebus  Aristotelem  disputatio- 
jiis  nos  argumentum  fecisse,  quippe  per  plura  saecula  omnis  eruditionis  raagister,  ad 
taedium  fei*e  illustratus,  deinde  explosus  et  refutatus,  oblivioni  denique  ttaditus^ 
nullis  amplius  doctioribus  materiem  disquisitionibus  praebere  posse  videalur.  Quod 
etsi  de  caeteris  omnibus ,  neutiquam  de  doctrina  ejus  botanica  concesserimus ,  cum 
i)  animadvei-tiraus  libris  ejus  (qui  memorantur  de  Hist.  An.  V.  i.  item  apudLaertium 
et  Athenaeum)  genuinis  de  plantarum  natura  deperditis,  non  solum  nobis  fed  ipsia 
Graecis  posterioribua  toium  Arlstoiclivii.o  cJootrmae  botanicae  £atis  esae  ereplum ; 
2}  pessimiim  deinde  quae  in  hybridis  a  Syro  vel  Arabe  quodam  confectis  Aristotelis 
nomine  hacdum  circumlatis  libris  istis,  doctrinam  spm^iam  et  interpolatam  de  plan- 
tis,  diu  male  pro  fua  esse  venditatam,  Albertoque  Magno  inprimis  fusius  inter- 
pretante,  omnes  fere  medii  aevi  eniditos  decepisse.  Notum  5)  est,  saeculo  XVI. 
postquam  istos  centones  e  locis  quibusdam  Aristotelis  filisque  e  textrina  Theophrasti 
exlractis  male  sub  Aristotelis  tilulo  consutos,  rectius  dijudicaverat  Scaliger,  opinio-t 
nemque  pristinam  hosce  vere  Aristotelicos  essej  abjecerat ,  scientiam  botanicam  pro- 
prio  marte  instar  validi  adolescentis,  relictis  fere  antiquorum  omnium  studiis  ani- 
moque  ad  naturam  ipsamque  vivarum  plantarum  collectionem  converso,  propriam 
ingressam  esse  viam  et  Aristotelem  de  plantis  disserentem  haud  melius  intelligendum 
curasse.    Nec  quemquam  4)  fugiet;    nostrum  saeculum  Aristotelis  Botanicam  in  ma- 
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jorein  curam""  reclpere  neutlquam  potuisse,  propterea  quod  luce  illa  e  stella  polari 
ei  affuls^eute  novum  Ai'istotelem  Linnaeum  acceperat,  cujus  senteutiae  utplurimum 
illi^  Stagiritae  e  diameti-o  oppositae,  imo  veriores  meliusque  positae  videx-entur-  Ne- 
que  cum  novissimorum  denique  temporum  ernditis  tot  novarum  rerum  botanicainim,' 
felici  quasi  sidere  annuente,  indies  detectarum  studio  obrutis  haud  magis  Aristote- 
les  cordi  csse  debuerit,  diffitenduni  est,  Aristotelicam  Botanicam  (solis  iis,  qua» 
yiri  quidam  nalurae  pariter  ac  ^olidioris  doctriuae  probe  imbuti ,  doctissimus  quidem 
C.  Sprengel  *)  et  J.  G.  Schneider  **)  illi  nuper  dederunt  curis  exceptis)  liacdiuu 
prorsus  neglectam  jacuisse.  . 

Reno^^ata  vero  verioi-is  Aristotellcae  doctrinae  de  plantis  expositlo  nunc  maxi- 
me  in  votis  csse  videtur ,  cum  in  Botanlcae  sludio  sub  tanta  plantarum  cognitarura 
coguosccndurum  mole  ingemlscenlG ,  in  vetercm  Botanlcae  slmplicltatem  uon  sine 
animi  affllctione  et  desiderlo  resplciamus ,  cum  porro  in  rebus  plantariis  phlloso- 
jAIcis  ad  termlnum  quendam  pei-vcnei  imus ,  quo  multum  jjrodesset  nostra  cum  an- 
liquis  denuo  comparare:  cumque  denique  de  themate  qupdam  botanico,  ad  fexuui 
plantarum  speclante  nuper  renovatae  litcs  ea  jam  repetere  jubeant,  quae  veteres 
alque  inprimls  Ai'istoleles  dc  hac  re  statuerint :  Coryphaeo  quodam  hujus  belli  hortante 
maximc;  „prisca  heneque  stabilita  non  temere  esse  ahjicienda ,  nopis  contra  potisi- 
f,simu7n  jacilitate  placeritibiis  esse  lUffidendum."  ***)  Quapropter  jam  ca,  quac 
Aristoteles  de  plantanim  generatione  attulit,  maxlmi  momentl  ftuumaque  altentlone 
digna  simtf  quippe  quld  antiqulus  ils  slt  in  re  botanica  nescio,  valdeque  dubito,  au 
male  slnt  condita  novisque  posJpoiienda. 

Quae  cura  quodammodo  ad  consilii  excusationera  fufflcere  videantur,  propo- 
sltum  ita  pei-agl  posse  optaverim,  ut  onmibus  e  scriptis  Aristotelis  genuinis  vege- 
tabilium  mentionem  facientibus  corapositis  et  collalis,  et  slngularum  sentenliarum 
coutinua  serie,  ipsa  jam  tota  ejus  vitae.  et  generationis  plantarum  theoria,  nulla  in- 
lerjecta  Interprelatione  eliiceret.  Attamen  cum  post  Accorambonium  talem  doctri- 
nae  Stagiritae  cgllatiouem  jam  Sprengelio  et  Sclmeidero  debeamus,  ca  ipsa  cdocti  su- 


*)  K.  Sprengel  Geschichto  d.  Bot,  I.  p.  45. 

'"*)  Theophrasti  Opp.  ed.  J.  G.  Schneider  Tom.  V. 

««*)  L.  C  Treviranus  Die  Lehrc  vom  Geschlechte  der  rilauxen  etc.Bromen  i832,  p.  i4$. 


mus,  firtPin  rei,  Aristoteli*  plehtilll  intellecttiTn  nuda  ejusmodi  collectione  neutiJ 
quam  esse  asscquendum.  Cohaerere  quidem  videntur  fiagraentariae  sententiae  laxiori 
filo  deinceps  alligatae  in  collectionibusque  exstant:  neque  tamen  e  cohaesioue  ex- 
lerna  interior  carum  cum  philosophia  Aristotelica  connexus,  neque  omnium  singu- 
larum  ralionts  tt  piincipia  ex  ipsis  per  se  palent,  pluriraae  res  vel  obiter  obscure- 
que  indigilcJiitur,  ncc  eaium  consectaria  expouuntnr,  et  saepe  ne  verbulo  quidem  ex- 
plicanlur:  hinc  alia  quid  sibi  vclint  iii  dubio  relinquunlur ,  alia  tertio  comparationis 
dcficienle  (onjccturis  lantum  assequi  licet.  De  qua  Ai"istotclis  obscuritate  cum  non- 
nulli  jam  in  cuntinua  ejus  oratione  haud  iraraerito  conquerantur,  id  in  discerpti*  et 
denuo  rejunctis  Imjus  orationis  frustulis  accidere  non  mirandum  cst.  XJt  inlerius 
igitur  fragmentoiaim  systema  adipiseamur,  maxirae  necessarium  putamus,  suppletio- 
nem  quandam  et  interpretationem  adhiberi,  etsi  non  negandum  sit,  arduam  id  esse 
periculosissimaraque  rem:  cum  facile  acciderit,  ut  auctori  tribuamns,  id  quod  nun- 
quam  in  mentem  ei  venerit,  aut  satis  perspectum  ipse  non  habuerit.  Quam  difll- 
cultatem  ut  imminuerem ,  plura  ex  physiologia  animalium  Ai^istotelica  adduxi ,  bo- 
tanicarum  rerum  vero  sciens  nuUam  omisi,  quo  locupletiorem  botamcanim  Aristo- 
tclis  sententiarum  lectori  complexum  praeberem.  Lingua  vero  naturae  scrutatorum 
vernacula ,  ore  quidera  ut  plurimura  Gazae ,  vel  Julii  Pacii ,  vel  J.  C.  Schneideri 
Aristotelem  latine  loqueutem  induxi,  botaniciu  botauicis,  non  philologus  philologis 
Bcribens.  -  • 

Cum  jam  de  materia  et  forraa  opusculi  satis*^uperque  tradiderim,  Aristo- 
telis  more  etiam  de  causa  ejus  efficiente  et  finali  aliquid  addere  liceat.  Quoad 
priorem,  lectoris  venia  mihi  quam  maxime  petenda  est,  festinationis  quaedara 
vestigia  in  libello  fortasse  reperientis,  qui  audiat  me  jussu  Academiae  summi 
Moderatoris  ut  hoc  ipso  anno  pro  loco  dissererem,  compulsum,  bi-evi  temporis 
spatio  hunc  conscribere  coactum  fuisse;  neque  in  hebdomadem  nonam  quidera,  ne 
dicam  nonum  preraere  in  annum  potuisse.  Verum  cui  bono  et  quem  ad  finem 
opusculura,  quod  aliis  forsan  anceps,  aliis  supervacaneura  videri  possit,  susceperim, 
quaerentibus ,  ut  historiae  philosophiae  botanicae  aliquem  fructum  aifenera,  serius 
respondebo.  Quiun  videlicet  historiae  botanicae,  quam  vocant  pragmaticae,  pro- 
blema  nostris  temporibus  a  parte  ejus  raateiiali  tam  egiegie  opera  cl.  C.  Sprengelii 
•olutum  sit,  ut  omnino  in  hac  acquiescere  liceret,  hisque  aliquid  addere  velle  te- 
merarium  videri  pcsset,    nil  superfuit  aisi  ut  ex  fonuali  parte  botanicarum  reriim 
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philcMophicae  considerationi  (missa  an  haec  in  historicis  liceat  quaestione)  operaar 
aliquam  inferrem.  Essequidem,  ut  ita  dicam,  Genimn  quendam  studii  hotanici,  le- 
geraque  quae  mentem  humanam  plantas  intuentem  omni  tempore  direxlh-it :  haneque 
e  historia  erui  posse  persuasum  mihi  est.  Interius  enim  systema  non  in  naturac 
solum  sed  ingenii  etiam  historia  habetur:  et  ciun  in  naturae  histoi-iae  leges  philo- 
«ophice  inquii-ere  nemo  hodie  recuset,  cur  de  intimis  historiae  mentis  fontibns  quae- 
rere  vetitum  sit?  InBotanicae  fatis  aliquid  numinis  inve«tigare  hic  opus,  hic  labor 
sit,  ad  quem  vel  minimam  symbolam  attulisse  cordi  erat,  quam  bouo  animo,  vel 
tentamiuis  loco  lector  accipiat. 
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Cap»    L 

De  Botanica  ante  Aristotelem  in  genere. 

§1. 

Jninte  Alexandri  tempora  Botanicam  disciplinam  separatam  jamque  snis  limitibus 
a  reliquis  disciplinis  circumscriptam  fuisse,  vix  dicendum  est;  etsi  negari  nequeat, 
Graecorum  mentem  ab  antiquissimis  jam  temporibus  ad  plantarum  studium  et  con- 
templationem  fuisse  quodammodo  conversam.  Scientificum  enim  vix  ac  ne  vix 
quidem  appellare  licet  id  vegetabilium  studium,  quod  olim  religio  Graecorum  ar- 
tesque  illi  intime  junctae,  magica  niminun,  medicina  poesisque  sibi  vindicaverant: 
quae  cum  omnes  plantas  nimbo  quodam  diviaitatia  induexent,  arcanamquc  natiu^am 
illis  tribuerent,  accuratiorem  eanun  cognitionem  excludebant,  imo  respuebant. 
Verumtamen  sanctiori  hocce  plantarum  contemplandarum  genere,  numerum  sin- 
gnlorum  vegetabilium  vel  omnino  notorum  insigniter  auctmn  esse  certum  est.  Poe- 
tica  videlicet  Graecorum  religio  a  Tragicorum  temporibus  magis  exculta,  mnlto 
plures  in  sacrai-um  numei*um  recepit  plantas,  quam  uUa  antiquorum  alia,  innume- 
rasque  post  Findarum  AUegoristae  plantas  fabulis  coluere ,  divinoque  typo  exoma- 
vere.  Medicina  deiude  jam  a  remotissimis  temporibus  vegetabilibus  ad  sanandos 
inorbos  maxime  usa,  quo  magis  extendebatur ,  eo  magis  impulsa  erat,  ui^  quana 
plurimas  cognosceret  plantas:  praesertim  cum  schola  Cnidi  florens  singulis  sympto- 
matibus  singula  remedia  vegetabilia  accomraodare  studeret.  Magicae  denique  artes 
longe  jam  ante  Homerum   cognitae  medico  plantarum  studio  Pythagora    inprimis 


conjunctae,  post  bella  persica  auctore  Oslhane  qnodam,  referente  Plinio  (Hist  Nat, 
Lib.  XX-X.  c.  1.)  adeo  divulgatae  sunt,  ut  Rliizotomorura  dcinde  hominum  genu4 
niysterioso  cultu  vegelabilia  exfodientinm ,  indies  numeio  cresceret,  numerumque 
ipsum  plantarum  cognilai-um  maxime  augeret.  Quid?  quod  hos  inter  ipsos  aucto 
cum  plantis  commercio  tam  sacro  quam  prof  mo ,  iiilerioris  quaedam  indolis  et  vitae 
vegetabilium  observalio  emer.sit,  qua  Meneslor,  Clid  mus,  Hippon  aliique  Aristo- 
tcUs  tcmpore  excelluere,  studioque  plantarum  melius  direclo  viam  muiiivere, 

§.       2. 

Scientificam  vero  omnino  illara  plantarum  vocamns  conleraplationem ,  qnae 
postquam  a  religione  prima  pkysiciie  eleraenla  sese  sejunxerant,  in  scholis  Jonicis 
et  Italicis,  a  philosophis  Iradebatur.  Quominus  autem  initio  physica  csoterica  a 
religione  recedebat,  quae  tot  plantas  diis  deabusque  consecrabat,  tot  in  sanrti.ssimos 
usus  vocabat,  tot  pro  sacrarum  rerum  symbolis  habebat,  eo  majoi-i  verecundia  jam 
philosophi  ipsi  principio  ad  plrintai-ura  naluram  perscrutandam  accederunt,  imo 
haud  minus  mysterioso  cultu  prosecuti  sunt;  ut  Pylhagorae  vel  ipsius  Empedoclts 
ctDemocriti  exemplo  videmus.  Quamdiu  etiam  pbilosophia  summis  lanlum  nalurae 
et  ingenii  problematibus  solvendis  studebat  ,  disceptationibusque  universalioribuis 
tcnebatur,  nec  singularia  naturae  vegetabilis  in  medium  proferri  poleranl;  omnisque 
adeo  scientia  in  rerum  universitatem  et  complexum  tendebat,  ut  singula  naturae 
objecta  discretara  invesligationem  neutiquam  sibi  viudicare  possent.  Quo  magis 
autem  philosophia  naluraJis  n  religione  et  poesi  separabatur,  vel  ipsa  illis  quodammodo, 
ideis  minus  quam  rebus  speclatis,  opponeretur^  singularia  magis  et  plantae  praeser- 
tim  attentionem  ad  se  transtulei-ant :  tunc  vero  jamjara  quae  de  planta  melius  per- 
specta  erant ,  ad  regionem  physicae  et  philosophiae  pertinere  videbantu.i ,  nec  ab  il- 
la,  quia  ne  minimus  quidem  aderat  impulsus,  solvi  poterant.  Itaqne  inter  reliqua 
pbysica  problemata  Empedocles,  Anaxagoras,  Democritus,  denique  Plato  de  planti» 
etiam  philosophati  sunt,  et  summa  omu^o  quidem  veii  divinatione  (cum  fortass© 
naturae  omni  ipsi  essent  propiores)  plantanrai  naturam  ex  parte  altius  spectaverunt. 
Attamen  ut  singulae  hae  intuitiones  cum  plantarum  cognitio  angustis  adhuc 
finibus  circumscripta  esset ,  paucissimaeque  haberentur  de  illis  observationeai, 
ad  terminum  quendajii  perducerentui';  vel  iu  totum  conjungereutur ;  fieri  aon 
potuit.  '  ..- 
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§.5- 

,Socratis  pero  temppribus^'  nt  narrat  Aristoteles  (de  part.  aii.  V.)  „usus 
muidem  dejiniendi  imrevit,  sed  indagatio  rerum  naturalium  desiity  nam  omne 
philosophandi  studiuni  ad  utilem  virtutem  civilemque  usum  translatum  est." 
Elaeaticorum  enim  philosophorum  schola  olim  jam  de  lide  naturalis  cognitionis, 
rerum  vicissitudines  pro  vei-is  habentis,  valde  dubia,  tandera  missa  sensibilium  per- 
acrutatione  in  Dialecticam,  rervun  intelljgibiliimi  artem,  poslrerao  iu  Sopliislicam 
transierat,  nefanda  eloquenti^,  pmnis  scientiae  fontem  objectivam,  uaturae,  veri, 
virtutis  deorumque  existentiara  pernegantem:  a  qua  infelici  pliilosophiae  commuta- 
tione  ante  omnia  mentem  revocare,  ethicam  conscientiam  salvare,  neglecta  in  tempus 
natura,  Socratis  unicus  labor,  unicum  desiderium  fuit.  Haec  tamen  philosophiae 
conversio  a  Physica  in  Dialecticam  sophistarum,  ab  hac  in  Etiiicam  fundamento 
cognitionis  sui  ipsius  innixam,  post  Soci-atem  sub  auspiciis  divi  Platonis  statim  in- 
versa  est ,  reditusque  a  sui  ipsius  ad  aliarum  rerum  inquisitionera  atque  a  philo- 
sophia  ad  naturam  denuo,  quamvis  frustra  quaesitus  est.  Quae  vero,  cura  e  So- 
phistica  ad  moralem,  ex  Ethica  ad  intellectualem  sive  idealera  uaturae  abirent 
denegationem ,  ultimae  fere  et  suramae  ingenii  himiani  apud  Graecos  denique  cura 
uatura  ipsa  luctantis,  dicendae  sunt  contentiones.  Ab  utraque  parte  euim  natiu-ae 
«tudium  nmic  frigebat:  Socratis,  qui  nihil  se  scire  profitebatur,  deque  plantis  „quid 
arbores  me  doceant?'*  dicebat,  jamque  Platonis  ipsius,  qui  etsi  natm^am  non  con- 
temneret,  iam  uihijominus  in  speculo  tantumraodo  idearum  recognoscere  posse  sibi 
videbatur,  haud^jue  secias  pei-iiide  ac  Socrates  pronuntiabat ,  naturara  resque  natu- 
rales  priraarios  haudquaquam  \;erioris  fontes  esse  cognitionis.  Sed  Graecorum  mens 
a  prima  populi  origine  naturae  fidelissime  dedita,  cum  ad  hunc  pervenisset  termi- 
nura,  jamjara  ab  insito  genio  desciscere  videbatur,  ultimumque  utique  floris  sui 
fastigiura  respublica  ipsa  Platonis  tempore  attigerat. 

§.    4. 

Hoc  rerum  statu,     si  Socratem  et  Platonem  Graeci  ingenii  florem  dixeris, 

Arisloteles  vir  suramus,   quasi  fructus  graecilatis  pretiosissimus  eraersit,   atque  post 

naturae  studii  duplicera  fere  interitura,    scientiae  naturalis    restitutor,     empiricae 

^uctor,    rationalis  reforraator,     Botanices  vero   inprimis   cultor  exstitit.       Qui  cum 

argiori  plantarum  autopsia,  imo  experimentis  et  observationibus  Rliizotomoram  et 
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Physlcorum  (quorum  unum  (puQnuKoirtaXriv  ironice  veteres  nonnnlli  vocavere)  esset 
edoctus,  optiraoque  et  proprio  animalium  totius  oibis  ter  arnm  sludio  totque  rerum 
naturae  singularium  f.  ctoruraque  empiricorum  guMrus ,  totius  mundi  seiisibilis  ima- 
ginem  sibi  animo  colltJgisset ,  haudque  secius  ingcnii  acuraine  clarus  reruraque  phi- 
losophicarura  imbutissimus  Jam  pariter  orbis  inteiligibilis  complexum  in  raente  sibi 
praeparasset :  maxime  inter  omnes  idoneus  fuit  ad  philosophiam  naturalem  Elhicae, 
realem  ideali  conjungendara,  sumraHmque  itaque  quam  Graecorura  ingeuium  ia 
medium  poitulerat,  speculatiouis  autithesin  in  se  ipso  recouciiiaudam. 


§.    5. 

Philosophiam  Aristolelis  in  universimi  speclaTitem  fugere  nequit,   doctrinam 
ejus  Socraticae  pariter  atque  Platonicae  fuisse  oppositam,    et   inter  uti-amque  mediam^' 
suramos  utriusque  fructus   sibi    collegisse.     Jamque  in  Ethicis  Socrati  in  eo  contra-r 
rius,  quod  ille  a  summo  numine,  legxmi  moralium,  sui  ipsius  recognitione  necessa- 
rio  inventonmi  auctore  et  executore  proficiscens,  eupraxiam  hominis  ultimum  finem 
faciat,     quacum  eudaeraonia  intirae  conjuncta,     minime  vero  suramum  bonum  ipsa 
sit.     Aristoteli    contra   eudaemonia  ethica,     sive  surama  anirai  illa  ex  honestissiraia 
vitae  virtuti  deditae  actionibus  oriunda  felicitas  et  deleclatio ,    summa  finis  ipsa ,    in 
reali  aliquo  medio,  libertate  intelligentique  mentis  sola  recuperanda,  est.  Realera 
hoc   paclo  Ethicae   fontem  et  finem  aglioscens ,     pariter  Platoni  in  rebus  physicis  eo 
contrarius,  quod  omni  sua  philosophia  in  realem  veritatem  teudat,  reales  quos  soloc 
seientiae  fontes  adraittat.      Omnes  enim  notiones  vel  summas    ipsas  ralionis   extrin— 
secusdatas  existimavit,  immediateque  cerla  sola  experientia  posse  accipi:  dum  Platoni* 
mens  sola,  ideaeque  illi  innatae,     nullaque  experientia   abstiactae  cognilionis  fontes 
agnoscendae   videbantur,     Muudue  ipse   est,     qui   secundum   Aristotelem  sensibus  et 
intellectui  formas  legesque  praebet,   per  quas  actu  intelligibilis,    et  in  qua  re  operis 
rationi  nil  est,  nisi  ut  secundum  leges  logicas  sensa  separet  vel  combinet.   Quas  ca- 
tegorias  earumque  combinandarum  leges,  cum  Aristoteles  in  ipsa  rerum  natura  si- 
tas  putaret,  nullum  inter  cogitationem   et  cognitionem  menteraque  absolute  a  rebus 
externis  determinatam  statuit  differentiam  j    ita  ut  constet,   pliilosophiam  Aristotelis 
primis  fontibvis  jam  empiricara  fuisse,     et  llealismum  quidem  rationalem  pei'fectis-r 
«imura  exhibuisse. 


^■Jflft- 


§.6,  --*• 

•  '  Physicam  Aristbtelicara,  si  accuratiua  cutn  Platonica  compatanras,  ubique 
in  hac  realismum  summum  ulriusque  discrimen  invenimns.  Natura  Arisloteli  prin"^ 
cipium  est,  quo  materia  ad  formae  receptionem  determinatur ,  sive  potius  ratio 
ibrmae  ad  maleriara,  qua,  cum  simul  data  objectiva  privatione  (aTiQijaig),  phaenom^ 
norum  ortus  et  occasus  efficitur  secundum  fiuem  sutnmimi  (roSvevfxa).  Materiara 
primitivam  vero  Aristoteles  realem,  tamert  potentiam  omnium  duntaxat  singularum 
xnateriarum  posuit;  Plato  raateriam  quidem  singulai^em,  verum  omnino  irrealem 
(to  fti]  ov)  statuit.  Hanc  Plalo  oranino  cum  Aristotele  quidem  sine  forma,  ta- 
tnen  ob  resistentiam  suam  rerum  ortura  et  occasum  efficientem  effinxit :  Aristotele» 
contra  nuUam  prorsus  qualitatem,  nullamque  determinationem  in  natura  admisit, 
verum  raediante  principio  privationia  objective  existente,  rerum  ortum  et  occasum 
possibilem  statuit.  Platoni  fdrma  sive  idea,  causa  phaenomenorum  non  fuit,  sed 
prototypus,  ad  quem  demiurgus  materiam  phaenomenorura  creavit^  Ai'istoteles  coar 
tra  formam  ut  actuale  naturae  principium,  causam  efflcientem  potestatemque  for- 
■A  mantem  ipsam  consideravit.  Pariter  Aristoteles  naturae  convenientiam  cum  firie 
affirmavit:  nqn  quidem  subjective,  (quod  necessitas  nobis  insit,  ita  illam  dijudicandi 
quasi  ab  intellectu  divino  fecundiun  finis  rationem  creata  continuoque  finaliter  agere 
jussa  esset)  sed  re  vera  objective,  quasi  finis  ipsa  causa,  sive  causa  final  is  illi  in- 
esset.  Socrates  naturam  per  Dei  gratiam  ,  Plato  per  idearum  divixiam  nccessita- 
tem,  ad  quarura  norraam  constituta  sit,  cum  fine  congruere  existimavit;  Aristoteles 
Yero  naturam  jam  per  se  in  semet  ipsa  finis  ra  lionem  foventcm  docuiu 


^'       «    ••, 


•   ■  i,      •  '    ■  '  '        $'    7y  '^  .1 

Et  hic  quidera  genius  doctrinae  Aristotelicae  videtur ,  quod  naturam  simvd 
intellectualem  et  realera,  nullo  utriusque  habito  discriraine  posuit,  quod  implicitum 
quendam  natmae  intelleclum,  nec  explicitum  eique  opposilum  vel  idealitatem  a 
realitate  haud  diversara  assimisit.  Quamobrem  naturara  iii  se  ipsa  claram  et  per- 
Bplcacissiraam  hubere  resque  secundurii  notiones,  notionesque  secundum  res  expli- 
care  potuit;  observatiouem  simul  et  .denionstrationem  cognitionis  fontes  admittere, 
iotellectum  naturafi  judiQem;  natuj^iun  vexo  juteileclu*  magistiura  celebrandi  aequa 
ilii  fuit  potestas*  .  . -c;'     .  =.    .-  ■.      . 


•  .  ■  ^^" 
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In  singulis  disciplinis  scientiae  physicae  id  summae  utilitatis  fuit,-  quod  ex-* 
perientiae  hoc  doctrinae  genus  viam  apcriebat,  imo  omnes  nunc  experientiae  sah^ 
jiciebat;  quo  facto  raateriam  acciperent  copiosissiraara,  qua  vitam  vegetiorera 
quam  antea  degerent.  Dum  idearura  Platonis  spleudor  ab  altitudine  qua  reluceret, 
caepc  saepiusque  res  ipsaa  non  atlingere,  nec  satis  illustrare  poterat,  Aristotelis  d^ 
tecta  a  natura  ipsa  praestita  neque  ulla  illustx'atione  egentia  lucem  undequ9tqu^ 
«pargebant,  semperque  spargent,  Ex  allera  parle  et  demonstrativa  quidem  Ai^islo- 
telicae  doctrinae  ,  disciplinae  natmales  methodicam  formam  regulamque  philosophir 
cam  acceperunt,  imde  tanta  perspicuitas  euata  est,  ut  nebulae  confusae,  quibuf 
plurima  naturae  objecta  antiquorum  oculo  siubdu£ebantur,  inde  ab  Aristoteiis  tBmr 
pore  feliciter  discussae  viderentui-.  Itaque  Aristoteli  crimini  '4ai'i  non  debet,  quod 
tot  saecula  his  demonstrationibus  seducta,  sei^vili  ments  ml  uii^i  fQrmulaAJAci^tOteUr. 
vas,  non  geniiun  retinuerunt.  ui 

S'     '   ■    '  ^..  ■■:•-•,■•:;'  :  n 

•.  ,9* 

Hac  igitur  methodo  tam  demonstrativa  quam  observativa  et  in  plahtarum ,  sLa 
quas  redeuudum  nunc  est,  natura  indagancfa  iisus  est.  Primus  inter  Graecos  isyste^ 
ma  de  plantarum  nalura  siue  dubio  habuit,  eademque  principia,  quae  tota  in  nd- 
tura  agentia  jamque  in  plantis  peculiari  sua  constantia  recognovit.  Rationalis  na- 
tm"ae  plantarum  constructio  legibus  totius  naturae  organicae  systematique  conformis, 
maxima  claritate  ad  singulariora  ejus  vitae  fere  i-educta,  immortale  nomen  illiih 
re  botanica  coraparavit,  vel  comparare  debet.  Dubitandum  non  est,  eum  sj^stema 
integrvun  conslruxisse ,  licet  ea  qnae  in  libris  genuiuis  contineantur ,  ignoreraus,  ele- 
menta  sahem  hujus  sysleraatis  e  sciiptis  genuinis  adhuc  cxistentibus  jam  eruenda 
esse»  prpximS'  docebunt.  

•''  .      cap»  iL  ■^':"^!;,h.J^, 

De    vita    plantarum. 

•        -  §.10. 

Plantam  habere  animam  et  vitam,  dogma  est  Ariatotells  fnndamentale,  aea.* 
tiguam  vero  ab  eo  inveuturaj     quare  autequam  ad  melioi^em  quam  praesti^t  expo» 


"■P^": 


ntioiifan  ^acce^amtis  ,  qiienrodo  antiquitas  omnis  illam  acccperit  videamus:  in  quod 
c[aidem  argumetttum  eo  magis  nob is  videlur  descendeudum ,  quia  opus  est,  ut 
quemadmodum  formam ,  qua  studmm  botanicum  ante  Ai-istotelem  se  exliibuerit, 
Aupi-a  evolvimus,  ita  etiam  genium  materiamque  contemplationis  botanicae  (raissa 
i  obscuriori ,  magica  et  medica  quidem)  ante  Aristotelera  exponamus ,  cumque  sua 
ipsius  conferamus.  Graeco  enim  geiiio ,  graecaeque  i^ligioni  familiaris  illa  de  aiii- 
ina  et  vita  plantae  est  opinio,  omni  quidem  antiquitati  communis,  tamen  longe  ali- 
ter  graeca  mente  comprehensa.  lu  rebus  mythicis  nempe  gentium  orientaliuisy 
planta  non  solum  animata  habetur,  sed  tolius  mundi  animam  in  se  continet.  ©«orox^ 
ludis  estSirischa  etAswatha:  Aegyptis  Lotos,  PersisHom;  neqne  solum  deos, 
aeduniversam  naturam  vegetatione  factam  esse  symbolice  (ingunt.  Non  itaGraecisjcum 
animo  eorum  formis  distinctis  faventi  procedere  hg  unnQov  non  placeat,  planlam  non  crea-> 
txicem  «ed  creatam  faciunt :  quamvia  omnino  numinibus,  nymphis  fteXtcis,  Ka^norQoqmst 
Urani  spermate  exoitis.  Hinc  quoque  cum  proprium  illis  sit  humaniori  geniQ 
indulgentibus ,  naturam  omnem  ad  hominis  imaginem  fingere  formatam,  humana- 
que  anima  habitatam,  plantam  creatam  etiam  humano  daemone  obsessam  (et  foe-> 
mineo  quidem,  quod  profuudiorem  eorum  testatm-  apprehensionem)  Pindari  Hama-* 
dryadibuj,  tradunt.  Auima  plantai-um  poetico  ingenio  deinde  animae  humanae 
omnino  quidem  inferior  vi.^^a,  quasi  patientem,  naturae  traditam,  hominis  animam 
existimarunt ;  hinc  gementem  Hyacynthum,  sui  ipsius  vano  amore  falsum  Narcis-» 
sum,  vanoque  alterius,  patris  quidem,  amore  deceptam  Cinyram,  lugentem  Cy- 
pari*  :um,  pertinacia  peccantem  Daphnen  punitam^ue  Minthen,  et  Fiuum  planlac 
factos  poetae  fiuxerunt.  ' 

•  '      V  ••  §.     II.    ' 

Transgressa  hac  vegetationis  animatae  repraesentatione  in  scholas  Philoso-r 
phomm,  proxiraum  fuit  animara  plantarum  cum  animali  anima  conferre,  eandemquft 
fere  ponere,  quod  ex  Empedoelis  Anaxagoraeque  non  solum  reliquiis  sed  ipsius 
Platonis  scriptis  elucet.  Tamenfalso  crederemus  Graecos  philosophos  sensu  strictio>ii 
ri  hanc  ut  recentiores  comparationem  acccpispe.  Comparatio  solum  in  generaiiori» 
bus  vewatur,  neque  fer«?  nisi  poeticam  significationem  habet,  qua  minime  coufaii'» 
duntur  proprietates  vitae  utriusque.  Idem  e.  gr.  Empedocles,  qui  plantis  perind^ 
atque  animalibus  auimam  concupisceutezu;    imo  ratiouem  attxibuit,'    optime  ta<uei> 

2* 
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yitam  singiilis  plantae  partibns  propiiam  et  disjunclam  a  vita  animairum  non  ade<^ 
ceiitrali  inlusque  cohaereute  distinguit,  sexum  illis  comraixtum  adscripsit.  Anaxa- 
goras,  qui  si  Piieudo-AristoLeli  crediinus,  plantas  contristari  et  exhilarari  ad 
Lechiuium  aiebat,  easque  spiritum  duccre  iustar  Orphici  philosophi,  (Aristotel.  de 
rep.  cap.  i.)  quasi  fwa  fyyfia  distinsit,  illis  etiam  mentera  tribuere  potuit,  quateuus 
Simplicio  refereute  (Phys.53.  b.)  meutem  ubivis  tam  majorera  quam  minorem  ean- 
de^n  statuit,  Plato  denique,  qui  Deos  providentes  „humani  generia  naturam  quan- 
^dam  cognatam  aliis  formis  sensibusque  miscentea,  quasi  animal  quoddam  aliud'^^ 
vegelabilia  plantasse  refert:  qui  deinde  ,,%>ita  quidem  ea  Jungi  neque  esse  ab  ani- 
„mali  diversa'^ ,  disertis  verbis  (Tiiu.  ed  Bip.  p.  ^o^,.)  ea  sola  ratione^  ,,quod 
„quidquid  vitae  est  particeps ,  Jure  animal  nominari'-'  ei  videatur,  declarat;  egregie 
a.ddlt,  plantas  tertiae  modo  animae  speciei  esse  participes ,  quam  intra  dtaphragma 
^et  umbilicujn  (Deus)  locavit,  cui  opinio,  ratio,  mens,  nulla  penitus  inest.  Om- 
'^^niacontinueillampatv'^  inquitj^, CM/revero-"  aii  „in  seipsa  adsemet  convertatur,  exter- 
f,numque  respuat  motum,  et  proprio  nwtu  domesticoque  utatur,  iccirco  huic  na- 
„tura  non  tribuit ,  ut  quidquid  pensi  Jmbens  suorum  aliquid  consideraret.  (Tim* 
ft(L  Bip.  1.  c.)  , 

§.      12.  ' 

Haec  vero  omnia  apud  Aristotelem  quamvis  ut  videtur  a  Platone  accepta, 
clariora  minusque  ambigua  offeruntur.  Qua  ratione  vita  atque  aninia  plantis  com- 
petere  videatur,  experientia  edoctus  arguraentis  exponere  pliilosophicis  studet,  suo 
systemati  confonijibus ,  notionibusque  fii-mis  desjgnat-  .Acerrimam  deinde  subjuu- 
git  plantae  ab  animalibus  distinctionem ,  qua  illa,  quae  Platoni  adhaesit  ambiguitaa 
et  obscuritas  dihsipalur.  A  poetica  raajorura  illa  universi  intuitione  oranibus  fere 
rebus  vitam  adsignaute  recedens,  non  ignorat  „naturalium  corporum  alia  vitam 
^,habere,  alia  non  habere"  (de  An.  I.  i.)  vitae  vero  subtiliorera ,  angu^tioribusque 
liraitibus  circurascriptam  notionem  praebet:  illa  subintelligen>i  ,,nutritionem  et  auctio- 
f,nem  et  deminutionem/'  Ex  quo  haec  colligit:  „idcirco  (plautae)  et  omnia,  quae 
p,ex  ierra  oriuntur,  vivere  videntur:  narn  videntur  in  se  habere  vim  ac  principium 
,,tale  per  quod  auctionem  et  diminutionem  accipiunt,  secundum  locos  ro/itrarios} 
f,non  enim  sursum  quidem  augentur ,  deorsum  vero  minime,  sed  aeque  in  ojnbaa 
^ypartes,  et  usque  quaquam  aluntur  et  vivunt,  usque  adjinemf  quam  diu  possunt 
§umere  alimaituTn-    (de  Au.  H.;  2.). 
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Nbn  solum  tamen  vitae  nota  satw  descripta  videtur  plantae  natura;  ,,  o/tine 
^,(enim)  corpus  naturale  vitae  particeps  suhstantia  est"  de  An.  II,,  i.)  „suhstantia 
ffVero  corporis  naturalis  potestate  vitam  hahentis  anima  est*'.    ( Ib.)     Quo  colligen- 
dnm ,    plantam  utut  vitalem  auimatam  esse,    eoque  ipso  quod  vivit ,  ab  inanimato 
i  distiugui.  <  .  ' 

Anima,  qua  suhsta'ntia  corporis  vivi  tPTfXtxfiec  est  ialis  corporis*^.  Sub  tV- 
T(Xf)(^fitt  intelligit  priucipium  motus,  quo  mediante  vel  movente  rei  T^oientia.  (dvvafiiq) 
in  actum  (ivf^ytca)  transit  (Pys.  III. ,  i.).  Movetur  itaque  aniraa  ut  entelechia  vi- 
tae  rei  potentia  ad  actualem  vitam.  .  ,.,Tale  corpus  (anima  in  actualem  vitam  permo— 
tum)  autem  est,  quod  est  organicum''*  (de  An.  II.,  i.).  Universa  itaque  natura- 
lia  corpora  tam,  animalium  quam  etiam  plantarum,  animae  sunt  instrumenta:  qiio 
fit,  ut  ipsae  sint  animae  sine  controversia  gratia"  (de  An.  II.,  4.).  „Ac  partet 
f,quoque  planlarum  sunt  organa ,  quamvis  omnino  ,simplicia*'  (de  An.  11.  ,  9. )  lo 
suinma  igilur:  plantae  naturalia  corpora  sunt  Aristoteli,  quarum  substautia  viva  est 
et  animata,  hujusque  eutelcchia  (actu  primo)  orgauica. ' 

• 

§•     i5. 

Animae  plantae  ovirixxv  hoc  modo  longe  melius  quam  omnes  ante  eum  philo- 
sophi  exposuit.  Nil  elqmentaris,  neque  cum  Atomistis  ignis,  neque  cmn  Diogene  aer, 
neque  cum  Hippone  humor,  neque  cum  Critia  sanguis,  ueque  denique  elementorura 
diversorum  congregjitio,  amoris  vel  contentionis  ope ,  cum  Empedocle,  anima  plantae 
illi  dicenda  est.  Nil  forraale  ipsum,  aut  rerum  mera  facultas  suimet  ipsius  mo- 
veudi ,  aut  tmmerus  Pythagoraeorum  sese  movens ,  aut  corporis  harmonia ,  quae  om- 
nia  ingenii  anliquioris  commenta  refulat ,  (de  An.,  I.)  Aristoteli  habetur  aniraa ,  sed 
priucipiura  forniae  corporis  organicae  *)  ,,Tdeoque  non  oportet  quaerere,  an  anima 
f,et  corpus  sint  unum,    quemadmodum  nec  quaerere  oportet  de  cera  et  figura  aut 


*}  Data  «iiperiori  animae  notinne  et  hacre  partitione  sequitur,  animae  farultates  a  corporibut, 
qiiihus  insTTt  ,  j<o  ;  esse  separahiles ,  omnemque  animam  non  nisi  eorporis  respcctu  animam 
OMe:  quod,  ^i-  scholasUce  lo^aiQur,  dicere  vult;  animam  solummodo  esse  principium  forr 


}i  -W^ 
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„omnino  de  cujusque  rei  materia  ef  to  cujus  eat  materia**.  (de  An.  II.  i,)  Ur 
num  quiciem  sed  non  idem  est  corpusi  atque  anima:  omnes  corporis  formae  anitnaesunt; 
sed  ipsa  anima  non  forma,  sed  principium  reaii.9  foimae  eat.  Verum  jam  ill  c  rpo^ 
ris  forraa,  qua  vivere  siipra  dictum  e«t,  nil  nisi  singulam  ammi  facultatem  exhibet, 
curaque  vocabnlo  vitae  lcitius  habito  „^ii>er»  muUis  modis  dicatur,  neque  ^olum 
quod  motum  hahet  secundum  nutritionem  et  deminutionem  et  auctionem** ,  ut  planta 
„etiam  id  quod  intellectum,  sensum  et  rnotufn  statumque  secundum  locum",  viver^ 
nuncupatur.  (de  An.  II.,  2.).  liis  autem  omnibus  yitae  momentis  auima  princi- 
pium  est,  facullatesque  animae  dicendae  sunt  ipsa  illa  raomenta,  tara  nutritivum 
ipsum,  quam  „seniiitiv>uni  et  appetitivurn,  locomotivum  et  dianoeticum**  (de  Au.ll.,  3.) 

ffFacultates  autem  animae   quae    dictae   sunt   quihusdam    insunt    omnet^ 


mae  s.  actus  informans:  At  Aristotelea  ipse  aliis  locis  (v.  gr.  de  An.  T.  i.  suT>  £n.)  dici^ 
quasdam  animae  parte*  ^facultates)  separabiles  essa  a  corpore,  guippe  quae  nullius  corpori* 
actus  sint.  Saepe  animam  ,dianoeticam,  talem  («c,  separabiiem)  pronuotiat.  eanique,  ut  iterui^ 
scholastice  loquamur,  principium  formae  assistens,  h.  e.  pnr  se  exisitens  sine  cor— 
pore,  statuit.  Quid  ?  quod  semper  animem  rationalem  non  solum  immortalem,  rorporis  rorrup- 
tioni  non  obiioxiam,  sed  etiam  extrinsecu»  ab  eiemento  stellarum  -ve-nientem,  loco  iuTra  Jaudan- 
do  (de  Gen.  II.  5.)  existimavit!  Haec  omniuo  supradirtis  coutradirere  vid  ntur,  jamque  haud 
leves  sane  interpretibus  excitaverunt  cruciatus.  Aristoteliraa  doctrinac  imbutioribus  proponfr* 
liceat,  quomodo  gravissima  haec  dubitatio  solvenda  mihi  videatur.  Constiit,  Aristotelem  at«I'^ 
lis  summas  entelechias  s,  animas,  s>  principia  motricia  adscripsisse,  motu  coeii  universo  omnioo 
datas ,  inque  primo  ejus  motoro  deo  positas  *).  Cum  ab  itlis  omnes  reliquae  enteleohiae  ori- 
antur  sublunares ,  distinguendae  hae  siint  eo ,  quod  corporum  singulorum  sunt  etelcchiae,  dum 
co«leste8  omnis  realitatis  in  genere,  non  singularura  rerum  enteiechiae  habeantur. 
Yerum  hoc  pacto  sublunares  modo  coelestium  potentiae  esse  possunt,  quateniis  corpori  ad— 
natae  atque  a  corpori  singulo  inseparabilea,  quatenus  vero  coeteste  quid  actu  ijlis  inest,  a  coelo 
immediate  desccndant  necesso  est ,  neque  hac  parte  corporales  actiit,  neque  a  corpore  insepa- 
rabiles  sunt.  Hujusmodi  mens  coelestis  est,  intdlectiva  homiuis  anima  immortalis.  Ke  cte-* 
das,  animae  unitntem  hac  accoptione  laedi,  nam  corporalcm  coelestemque  animam  superne  in» 
gredientem ,    eandem  cum  entelechia  coelesti ,    potentialem  eandem  cum  artuali   haberi  necesse 

est.  Sed  haec  mittamus    cum  propositum  hiiic  libello  non  sit,  summa  Aristotelis  problematft 

metaphysica  tractare,  scd  ad  ipsam  historicam  tantummodo,  quae  ad  plaQtwn  ittiuet,  reierrCt 


*)  Cf.  C.  3.  Vftter  Vinilcift»  TJieologtat  ArUtoteUs.  Hftl.  i79*.  P.    »*. 
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quihiiadam  normullae  earuniy  quibuadqtn  urf$  iantum/*  (de  An.  11..  J.)  „Nutritivum 
„autem  principium  dicimm  ejmmodi  partem  animae,  cujua  et  plantae  sunt  par- 
iicipea^*  (de  An.  11.,  3.).     ■■■■''■-■■■■ 


i; 
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I  :■'  f, Nutritiua  quiden^,anima  et  caeteris  inB$t ,  aique  est prinia ^t  tnaxime  eom* 

f,fnunis  facultas,  secundum  quam  mnctis  vit>ere  inest.  *'  (de  An.  IJ. ,  4.)  „Separari 
y,autm»  lumc  quidem  ab-  aliia '»$t  pombile^  aliam  vero  ab  hac  impossibile  immor-' 
tabilibuSf,  (de  An.U.y  3.).     '     ■      ■  . 


,... 


7,^e  piantis  ^idiStent  i^mt  nutritififih  ^olumi^  '■  nuUa  enini prorsus  in  ipm 
^fOHfi  praeter  hanc  animae  potefi^a  intest^*  (-de  AiuiB^  2.)  ,,aliisf4^ro  et  ipsum  inesi 
fiet  sertsitivum**  (de  An.  ILi  S.)'  ut  atumdlibi}^.  ■  „Animal  nempe  est  pr»pt€r  sefuynn 
f,pri7nOf  nam  etquae  nori  moventiir ,  neq^  m^tttmt  tpeum ,  si  «ensum  habent ,  ea  dir> 
ffcimus  esse  animalia**  (de  An.  II.,  3.).  „Per  sentire  igitur  eadem  a  non  aaimali 
f,disterminamus„  (de  Juv.  et  Sen.  4.).  „Animal  secundum  quod  vivit  sic  animal 
\,existere  non  necessarium** ^  nam  et  plintae(?vivxmtj  „secundum  quod  sentit   autem 

.  ifffinim^i  rtecesscpio  e^t:p^antg.e.  pnim  i>ipur^t  q^idemj^rnpn  hfubent  seasum^  (Ibid.) 
'^Nutrij^ivum,  (m^iricwiifpi)  &Qlum^^QQTmTtune  est  animqlibus  et  plantis*^  (de  An.  I.,  9.} 
JJis  yjden^us  ^up^lo  g^a^ius  n)S9  P],at<?ne,  plantae  naluram  definiat  auctor.    Non  ita- 

L  <^ue,9  utj*^t<^  ajff^j-jrtyt  >  ^u^uid  vit»c  sit^jp^rtiqeps^  jurc  «nimal  nominari,.  verum  po- 
^us  vitam  solaBpi  sen^n  orlp^m, ,  ptaf ,  fmlm^li,  jseji^viall  qvvpdammodo  oppoisitam  habet^ 
n^qu^  i\lkim,  (j^iem  Pkto  y^lob^^m-^ii^^  ^dmiserat  (Tim.  1,  c^  sensura 

I    inesse  plantis  arbi^atur.       .    ,    .  1    •  v 

Si  quaesiverjs  ^  '  J^  cur  plantae  ^on  sfntiunfi   cum  luibeant  partem  aliquam 

^fanimae ,  et  patiantur  aliquid  a  tactilibus,  nam  et  refrigerantur  et  calefiunt,  causa 

,  "'{'^"^^'h'- irioii '  ^abeni  rriedi&cfitdte^ '  rt^ ■loi^'^  prin^ium;    quod  red^iat  spe- 

I    0,ties  sensibilium,    ieclpdtiiuiriitr  ciifn'  Wiateihi^i-Y^'''  l/nivdr»alitef  de  omrd  sensiu 

"pfOpportet  sitmSre  serisum  esseid','  ^uod'bctpiii^'9i^iMliu^  spicierum  sine  matieria, 

\iiit'cera  recipH  signiim  annuli  ttrie  ferrO^ii^^hieroi  idco^it  imtem  aureum  vel  ar» 

\    k^i^  sig^^iurrifndn^tarnenq^  12.).  - 


i.<.,fli     ii_..II 


'i,Ex  seniibus  avtem  animalihus  inest  primum  omnibus  taetus  et  qusm^ 
f,admodu?n  nutritivum  separari  potest,  a  tactu  et  omni  sensu,  sM  etiam  tactus  se- 
„parari  potest  ab  aliis  sensihus*'  (de/in.n.y  2.)  ,,Eteriimquemadviodum  sine 
ffnutritivo  non  est  sensitivum ,  a  sensitivo  auttni' niitritivum  separatur  i/i.plantis, 
„rursus  sine  tactivo  nuUus  a-lius  sensus  inest,.  tactus  autem  sine  aliis  inestt  multti 
j,namque  animalia  nec  adspeQtumnec  audilum  hahefit, .  nec  omnia  odoris  sensum*i 
(de  An.  II.,  3.)  tactus  vero  nullis  deest.  Equidem  cui'.  plautpje' lactu  •speciatim  ca." 
reant,  causam  malerialem  aflert:  ,,nec  enim  ea*'  inquit,  „  quorum  oorpus  est  «im- 
f,plex  tactum  hahere  possunt,  nec  quaecunque  non  sunt  apta  ad  recipiendas  spe- 
',»cies  sine  materia**  (de  An  III.,  12,)  jamque  prp  goiateriarlim  quibus  constaut  diver- 
fiitate,  neque  ea  imprimis  tangenfclo  sentiiiirt,  qiiae  t^rranea  sunt;  „ideo  ossibus  pilif 
f,et  ejusmodi  partibus  non  sentimus,  quia  ex  terra  constant.  Plantae  quoque  pro- 
',,pterea  nullum  habent  sensum  (Jtactus),  quia  terrestreSf    (utplurimum)  sufit^t  {di^ 

Aa  III.,  13.)^^  ^  ■    ■'  r  •,•  ■•■•'>-  '  ■  '-     •  ■  •■  •'■     . 

^."    .■   ■■■     ■.     .  .:■•■•,  .    -•...-■.\-. :■.<■,    ..,.      ....    .-..  ;.  ...  '.-..:)    ..   •.V..  \...-.v'., 

Cum  jam  sensibus  planiEi  destitutae  sint  plantae ,  etiam  apt^etitus 'lllis  denie- 
gandus  est,  secundum  doctrinam  Aristotelis,  „appetitivum  autem  non  est  sine  phan-' 
,,tasia*'  (de  An.  III.,  11.  )„atque  haec  non  fit  sine  sensu^*  (de  An.III. ,  5.).  Tamen 
animalibus  irnT^ei^eciissiThis  cloloi^em  tet  voluptateiii,  er^b  et  dupldftate^rh;  Crgo  et  phan- 
tasiam  serisitivam  (non  delibex^tivarii)  assignat  (de  Ari.Hi.i  /i.).  ^tenim  „quit/ui 
,,sensus  contigit,  iis  quoque  dolor ,  gdudtium  et  o)rnnirio 'tdeiiiik  coinpetit.  Nihil  imr^ 
„tem  horum  in  plantarum  natura  inest  elc.  (de  Somu.  ct  Vlg.  1.)  '!  ^        '  ' 

•V     •'. 
•-■■'■■■      :.    •  .■■     ■  sr-  ^:    ■  ,.   .     ,'    ■,'•.    g,  'A2j|,-  ■•.■.:kp..v.,.     ,    ■.-    •    v;n:,  irt 

,  Ex  eadem  ratipue  qijod  sensp  parenj ,  p^antis  ^ec  spmnus  et  vijgilia  est^yi^fim 
i,iine  sensu  qUidem  non  existit  neque  somnus  neque  vigiiia  (deSomn.  ei  Vig.  I.)  Ve- 
nimtameu  infantium  noudum  natorum  somni  analogon,  iu  pLuitarum  vita  haberi,  et 
,^facultatem  nutri(iv(fm  potius  ^p^r  sor^ni^m  quam  per  vigi/iafn  agere'*  ilJi  videlur, 
(de  Gem  V..^.  1. )  ,•  «ed  fcaute  adjicit:  plasytis  ^^erji^somaum  i/^(ss,se  iiripossibile^^est. 
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f^ulliis  enim  somnus  inexpergiscihilis  est :  affectio  autem  illa  plantarum,  quae  somni 
ffCst  pj'oportionalis ,  inexpergiscihilis  est."  *)  (de  Gen.  V.  i.)         • 

■f^  §.     23. 

y,Inter  semitiva  quoque  alia  motivum  secundum  locum  hahent,  alia  non  ha- 
hent^'  de  An.  II.  3.  )  causa  vero,  cur  locomotivitas  his,  quibus  intersunt  plantae 
desit,  alimentum  est:  iis  enim,  quae  stahilia  sunt,  hoc  ihi  inest,  unde  orta  sunt^' 
(de  An.  III.,  12.)  natura  enim  nihil  frastra  facit.  (1.  c.)  Deinde  monet  facultaiem 
yegetativam  per  se  locoraotionis  causam  nunquam  esse^  nam  si  esset,  „etiam  plantae 
yhoc  motu  essent  praeditae,  et  haherent  aliquam  partem  organicam  ad  hunc  motum 
(ciendum.)  (de  An.  III.,  10.).  Notandum  omnino  est,  secundum  Aristotelem  necesse 
esse,  ut  posita  facultate  animae  organicae,  ponatur  etiam  organum:  deficiente  organo 
jam  facultas  deest.  Motum  vero  auctionis  et  deminutionis,  omninoa  locomotione  pi'or- 
0US  separat,  quippe  tales  motus  omnibus  insint,  et  id  solum  in  illis  movet ,  „quod 
pjomnibus  inest ,  nempe  facultas  gignendi  ei  alendi  (de  An.  III.  10.),  cujusmodi  mo- 
tus  minime  proprius  animalis  dici  potest. 

%.  2*. 
Facta  planta  ab  animali  acerrima  disjunctione,  in  nutritfva  aniraa ,  deficiente 
«ensu,  omiiia  vita  vegetabilis  v^satur.  Nutritivae  autem  animae,  ei-go  et  plantae  vi- 
talia  ofHcia  sunt  duo ,  „generare  et  alimento  uti'*  (de  An.  II. ,  4.),  Primo  igitur  de 
plantarum  alimentatione  .s,  nutritione  strictius  sic  dicta ,  secimdum  Aristotelem  trac- 
tandum  nobis  est,  quam  in  nutritiouem  conservativcun  el|auctivam  (de  quo  infra) 
^vidit^  dein  de  generatione. 

Cap.  IIL 

De  Nutritione  plantarum< 

§.25. 

ifNecesse  est,    ut  quicquid  vivit    et  animdm   hahtt,    rtutritivam  animam 
nhaheat  ah  ortu  usque  ad  interiium:    quia  neceue  est,  ut  quod  est  factum ,    au^ 

*)  yeriMinia  o1>serT<t]'o,  qaaB  iiuduidr»t»ot  mentiore«  d»  lonao  planuinUB  aiuBilibM  respM 
aemulo,  •omoiantes, 
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jCtionem  habeat  et  statum  et  denunutlonem,  quae  quidem  aine  alimento  hahere  im^ 
^.possibile:  necesse  est  igitur  inesse  nutritivam  facultatem  iis  omnihuSf  quae  oriun^ 
,,tur  et  occidunt."  (de  An.  III.  12.)  „Cum  autem  tria  sinty  mmirum  quod  alitur, 
f,€t  quo  alitur,  et  quod  alit,  certe  quod  alit  est  prima  anima,  quod  vero 
„alitur  est  corpus  ea  praedituni  (prganicum),  quo  autem  alitur,  est  alimentum'*' 
(de  An.  II.  i4-) 

§.     26. 

I.  Quodalit,  anima  est.  Nutritiva  operatio  non  solutn  vitalis,  secl 
amniata ,  neque  ulla  sine  aniina  est.  Quod  vero  Aristoteli  majores  etsi  auctionem 
et  deminutionem  in  coi^poribus  vivis  agnoverlnt,  miiiime  spectavere;  quare  Aristo-» 
teles  Empedoclem  inprimis  improbat,  qui  solam  auctionem  elemeutarcm  &  terrai 
deoi'Sum,  igne  sui-sura  tendente  plautae  adscripsit.  (de  Au.  II.  4.)  „Animam  vero 
„id  esse,,  monetnoster  ,,quod  contineat  terram  et  ignem,  et  impedit,  quo  minua 
„quae  in  contrarias  partes  feruntur,  distrahantur."  Quare  etiam  impror 
baudl  sint  ii,  qui  iguem  solam  causam  nutritiouis  et  auctionis  faciunt,  cum  aliquid 
sit  necesse  est,  quod  aleuti  terminum  et  modum  imponat:  quae  utique  ,,ani7nat 
ffSuntf  et  potius  rationis  quam  materiae "    (de  Aa.  II.  4.  de  Part-  Au.  L  1.) 


S-   27. 

II.  Quo  alitur,  alimentum  est.  Hoc  enira  est,  quod  conservat  sub- 
slantiam  ejus,  quod  eam  habet,  quatenus  tale  est,  (de  An.  cf.  II.  4.)  quo  quidem 
distinguitur  ab  eo,  quod  generationis  est  effectivura,  quia  uirairum  illud  alimentum 
non  ejus  quod  alitur,  sed  alius  est:  sed  in  se  ipso  distinguitur,  qualenus  animatum 
est  quantura  quiddam,  quod.  auclivum  est  sive  „vim  hahet  augendi.*'  (ib.)  Denique 
duplex  est  id  quod  alitur,  sicut  duplex  est,  quo  nauta  guberuat  navira,  manus  ac 
temo;  quorura  alterura  est  movens  et  motura,  alterura  motufti  duntaxat.  „Movens 
„et  motum,  calor  naturalis  est,  qui  ah  anima  motus  alimentum  movet :"  jam  vero 
necesse  est  omne  alimentum  posse  concoquij  concoctionem  autera  operatur  calor 
„interveniente  scilicet  (ut  supra  dictum)  anima.*\  Qnare  ignis  „quidem  quemadmo- 
})dum  concausa,  non  tamen  sinipliciter  causa^*  nutritionis  est. 


»^ 


f  . 

S-    28. 

Motura  dunlaxat  ab  igne  concoquente  et  anima,  alimentum  materia  est. 
Intemst  autem  utium  alimentum  sit  id,  quod  ujtimum  accedit,  an  quod pri- 
„mum.  Quodsi  utrumque  est  alimentuni ,  hoc  vero  concoctum,  projecto  utroque 
I  „modo  alimentum  dici  potest.  Quatenus  etenim  est  crudum,  contrarium  contra- 
,,rio  alitur,  quatenus  vero  est  concoctum,  simile  alitur  simili.  Quia  vero  nihil 
"fjalitur  quod  non  sit  vitae  parliceps,  certe  id  quod  alitur  est  corpus  animxitum- 
„Quare  et  alimentum  ad  animatum  refertur ,  et  quidem  non  ex  acciden* 
„ti*^.  „//limentum  suppeditat  animae  in  quod  possit  agere:  idcirco  alimento 
,,prii}ata  non  potest  esse".    (de  An.  II.  4.) 

§•     29. 

Alimenlarla  autem  materia  constat  ex  simplicibus  omnibus:  omnia  enini 
„nutriuntur  ex  iisdem,  ex  quihus  sunt:  omnia  vero  ex  multis  oriuntur.  Etenim 
„quaecunque  viderentur  ex  uno  solo  nutriri,  ut  aqua  plantae,  multis  nutriuntur, 
„mista  enim  est  aquae  terra*'-.  (de  Gen.  et  Corr.  11.  8.)  Stirpes  autem  suis 
,,radicibus  alimentum  jam  conjectum  ex  terra  hauriunt.'*  (de  Part. 
(An.  II.,  3.). 

§.    3o. 

ni.     Quod  alitur  corpns  est.     Corporis  vero  animalis  tinplex  est  cotn- 

positio :  ,,prima  statui  potest  ea,   quae  ex  primordiis  conficitur  iis,   quae  nonnulli 

„elementa  appellant ,  terram  dico,  aquam,  aerem,  ignem,   sed  melius  Jortasse  dici 

„potest  ex  virtutihus  confici  elemintorum ',  iisque  non  omnihus,  sed  ut  ante  expogi- 

tum  est^  humiditas  enim  et  siccitas  et  caliditas   et  frigiditas   materia  corporum 

sunt  compositorum :  caeterae  autem  dijjerentiae  eas  sequuntur,  ut  gravitas,  levitaff- 

densitas,  raritas,  asperitas,  lenitas  et  reliquae  id  genus  affectiones.  Secunda  con- 

„stitutio   ex  primis  illis  natura  similium  in  animalihus  est ,    ut  carnis  et  reliquo- 

„rum  generis  ejusdem.    2'eriia  et  ultima  numero  partium  dissimilarium  est,  utjac- 

„ciei,  manus ,  et  reliquo-um  ejusmodi  memhrorum".     (de  Part  An.  I.   1.),     Corpo- 

ralis  quidera  lirjus  compositionis  in  plantis  apud  Aristolelem  non  distinctior  habetur 

partilio  et  eiuimeratio.     Uuiversira  tantummodo   tangit:  „at  partes  quoque  planta- 

„rum  sunt  organa,    aed  omnino  sim^licia'*,    (de  An.  U.  1.).     ElS,  corpore  auteis 
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ipso  nutrito  plantae,  quatenus  organlcam  est,  nonaullae  partes,  eaeque  niaxime 
necessariae  latius  recensentur.  „In  omnihus  enim  vita  praeditia  et  perfectis  par— 
,,tes  maxime  necessariae  duae  sunt,  alteiYr,  qua  cibum  capiunt,  altera,  gua  ex- 
„crementum  ejnittunt:  non  enim  Jieri  potest  ut  sine  ciho  vel  serventur  vel    auge- 

„antur Tertia  pars  in  omnihus  est  media  inter  eas  quae  modo   dixi,    in     % 

,,qua  vitale  principium  continetur"  (de  Part.  An.  11.  lo).  „Particulam  autem^ 
„secundum  quod  ingreditur  alimentum,  superius  vocamus",  (de  Juv.  et  Seu.  i.)  et 
ffhipeda  quidem  summum  liahent  ad  id  quod  in  universo  est  summum :  multi- 
„pedavero  et  apoda  ad  medium;  stirpes  autem  ad  imum^^.  (cf.  de  mot  an.  c.  4.,' 
„de  an.  II.  4.,  de  juvent,  c.  2.)  „Causa  autem  ea  est,  qu^niam  illae  quidem  non 
,.,moventur ;  ad  alimentum  autem  est  id  quod  summum  est,  alimentum  vero  iis  e 
„terra  est".  (deAji.  incess.  5.)  „Proportionales  enim  sunt  radices  plantis  et  quod 
f,vocatur  animalihus  os,  per  quod  alimentum  illae  quidem  ex  terra  accipiunt, 
f,haec  jautem  ex  jse  ipsis".  (de  Juv.  et  Sen.  i.)  ,jTerra  autem  caloreque  ejus 
„perinde  ac  ventriculo  utuntur  :  at  animalium  genm  omne  jere ,  sed  aperte  quae 
„incedunt,  quasi  ierram  intra  se  continent  sinum  ventris,  ex  quo  ut  illae  radici- 
„hus,  ita  haec  aliquo  infercefiente,  pihum  assujnere  del^ent"  (de  ParU  53.  An,  II, 
c.  3.) 

§.    3i. 

\,Stirpium  genus  .  .', .~.  locum  superuacui  excrementi  nullum  hahet";  (de 
Au.  II.,  II.)  [superius  dixerat:  „et  ne  excrementum  quiden»  contrahi  in  stirpihus 
„solet  (de  Part.  An.  II.  c  3.)]  cibum  enim  concoctum  ex  terra  haurit,  sed  vice 
.fCxcrementi  semina  et  fructus  eff  undit"  {deVart.  An.  11.  3.).  Pars  excre- 
meiito  dedita  iraum  in  animalibus  obtinet:  „semen  plantarum  contra  supf-a,  extre- 
fjmisque  ramis  consistit^'  (de  Pai-t.  An.  IV.,  lo.). 

§.     52; 

,ySed  principium  quidem  nulritivae  animae  in  medio  trium  particularum 
„8ecundum  sensum  esse  videtur  et  securidum  rationem.  Multa  enim  animalia  ahla- 
,,tis  utrisque  particulis ,,et  ea  quae  vocatur  caput,  et  susceptiva  alimenti,  vivunt  cum 
„qua  utique  fuerit  medium.  Palam  autem  in  insectis ,  ut  vespis  et  apihus.*' 
(deJuv.  I.)  Hqc  priucipium  iis  est  in  sanguuaeis,  iu  exsauguibus  proportionale.  „Per 
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eOf  qUae  apparent  palam  ex  dictisj  quod  in  hoc  et  in  medio  corporis  trium 
,partium  ,  sensitivae  animae  principium  est  et  augmentativae  et  nutritivae^'  (de 
Juv.  cap.  3.)-  I»i  plantiff  pariter  medium  esst  titae  principium  patet ,  „  si  gene- 
I  '„rationem,  quae  fieri  solet  semine  et  insitiones  avulsionesque  consideremus.  Nam  ge- 
h  f,neratio  ea,  quae  semine  fit,  omnibus  e  medio  provenit;  cum  enim  hivalvia  sint 
f,semina  omnia,  qua  cohaerent,  mediumque  partis  utriusque  habetur ,  hinc  una 
'yfCum  caule  radix  etiam  earum,  quae  nascuntur  erumpit  pricipiumque  medium 
ffipsorum  est.  Hoc  etiam  in  insitionihus  avulsionibusque  circa  nodos  maxime 
„evenit.  Nodus  enim  principium  quoddam  surculi  est  et  insuper  medii  rationem 
,,ohtinet.  Quare  aut  nodum  auferunt,  aut  in  eum  quippiam  induunt:  ut  vel 
,.radix  vel  surculua  ex  eo  nascatur,  quasi  principium  caulis  et  radicis  e  medio 
^,sit ".  (de  luv.  cap.  3.).  Itidem  ut  vitae  initium  ita  ,,interitus  omnium  animali- 
„um  perjectorum  ab  ea  parte  oritur,  in  qua  est  principium  essentiae  (ovatag  apy^y 
,.i.  e.  ea  quae  partem  eorum  superiorem  et  injeriorem  conjungit:  quod  Jacit  in 
,,ammalibus  sanguineis  cor:  in  exsanguibus  pars  cordis  vicem  gerens ,  in  plantis 
,,vero  superiorem  et  inferiorem  parfem  ^  conjungit  pars  inter  radicem  et  germen 
„media^',     (de  Respir.  c,  i6.) 

§.     33. 

Caeterum  ex  hisce  nonnulla  potentia  mulla  principia,  non  lamen  actu,  con- 
tinent.  „Videntur  etiam  plantae  dissectae  vivere,  nec  non  animalia  quaedam  in~ 
,,s«cta,  tanquam  haheant  eandem  animam  specie,  quamvis  non  eandem  numero 
„etc."  (de  An.  I.  9.  cf.  de  Juv.  et  Sen.  2.  de  Part.  An.  IV.  6.).  '^ln  stirpibus  aU- 
„tem  natura  uhique  disposuit  germina  radicis  et  caulis :  a  quibus  assidue  enascun- 
>,tur  novae  partes,  dum  aliae  senescunt  et  moriuntur,  ita  ut  parum  dijfferant  longae- 
ffvitate  a  plantariis,  quae  sunt  partes  corpori  demtae.  Omne  discrimen  in  eo  est, 
„quod  planta  a  corpore  materno  separatur,  ihi  autem  continuitas  corporis  non 
„solvitur,  quoniam  vires  generandi  per  totum  corpus  disseminatae  reperiuntur/' 
(delong.  et  brev.  vit.  c.  6.)       '         •.  :. 

§.54. 

Praeter  radicem  et  caulem  principiumque  intermedium  Aristoteles  mentionem 
facit  foliorum,  inter  organa  animae  in  plantis.  „Folium  est  inqmt  „integumen- 
tum   corticis  fructum  ohducentia:  ille  autem  cortex  est  integumeritum  fructus.  (de 
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An.  II.,  !.)•  „Et  plantarum  aliae  »emper  frondenty  aliae  Jrondem  amittunt*  Et 
^^ai>es ,  qiiae  certo  tempore  latent,  pennas 'amittunt.  Et  plantis  quidem  paulatim 
,,et  particulatii7i  Jolia  deJJuuni,  avihus  pennae ,  aninialibm  vero  pili.  Causa  aj- 
fjectionis  est  in  humoris  inopia  calidi,  qualis  praecipue  est  hvmor  pinguis. 
„Quare  potissimum  plantae  pinguedine  abundantes  semper  Jrondent.  Sed 
,,de  his  a/ias;  sunt  enim  plures  aliae  causae  hujus  affectus  in  plantis.  Eve- 
,,nit    hoc  pldntis    hiherno  timpore:  mutatio  enim  haec  potior   aetate    est.     Ani^ 

,mallhiis   etiam   quae   latent   idem  tempus  jacturae   est Causa   vero ,    cur 

,quae  latent,  novas  pennas  recipiant,  quaeque  Jrondem  amiserant,  denuo  Jrondes, 
,calvis  autem  nunquam  redeat  pihis,  quoniam  anni  tempora  illis  mutationem  cor^ 
,,poris  magis  aff^erunt,  Itaque  pro  temporum  mulatione  vicissitudo- gignendi,  amit- 
„tendique  sequitur,  ut  aniinalia  pennas  pilosque ,  plantae  Jrondes  aut  dimittanf 
„aut  recipiant"  (de  Gen.  An.  V.  5.) 

§    35. 

Flos  plantanim  in  Aristotelis  genuinis  scriptis  fere  ne  nomine  quidcm  com- 
memoratur.  Magis  de  eo  sermo  est  in  libris  liybridis  de  plantis,  magisque  in  illa 
eoinim  paraplirasi  quae  AJberto  Magno  saeCulo  XIII.  facta ,  plurima  continet ,  ne- 
que  in  Aiistotele  genuino>  neque  in  Theophrasto  obvia:  de  quibus  alias-  Haec  vrro 
Luc  refcro,  quod  Albertus  idcm  integumentum  seu  corticem  fruclus,  floiem  facere  vi- 
dctur.  Quod  quidera  Aristotelis  sententiae  congi'uit,  quippe  quem  foliorura  nomine 
floralia  ibJia  compreJiendissej  haecqne  non  satis  a  fructuum  integumento  virentc 
dislinxisse,  veritatis  haud  ahsimile  cst.  Spretae  vero  disthictionis  pnrlium,  in  plan- 
tis  gcneralis  causa  apud  Aristotelem  Iiabetur  his  verbis:  „Stirpium  natura 
.,quoniam  stabilis  est,  non  e.x  multis  ac  variis  partibus  dijjimila- 
„ribus  constat,  quippe  cum  ad  paucas  actiones paucorum   organo- 

.rum    requirantur quae  autem  una   cum  vita  sensu   etiam  praedita 

„sunt,   haec  speciem  multiformiorem ,    numerosioremque  partium  varietalem  reci- 
^piurtf/' (de  Part.  An.  II.  10.) 

§•     56. 

.,Omnes  autem  particulae  et  totum  corpus  anima/ium  Jiahent  quandam  ca^ 
„liditatem  naturalem,  quaprdpter  viventia  quidem  videntur  calida,  morientia  au- 
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^^tem '6t  privata  vita,  contrarium.  Necessarium  autem  esse  caliditatis  hujus  prin- 
^,cipium  in  corde  sanguinem  hahentihus,  exsanguibus  autem  proportionali :  con- 
yjiciunt  enim  et  concoquunt  naturali  calido  alimentuni  omnia,  maxime  au- 
„tem  quod  principalissimu7n'^  (de  Juv.  c.  2. ).  „Refrigerationh  igitur  omnino  in- 
,,diget  animalis  natura  propter  fervorem  animae  in  corde;  haec  autem  faciuht 
,,per  respirationem ,  quaecumque  non  solum  hdbent  cor,  sed  etiam  pulmonem  ani- 
,imalium*',    (de  Resp.  c.  23.). 

§.    3/. 
„Quoniam  evutem  omne  vivens  habet  animam,    ipsum  autem  non  existit 

,,sine  naturali   c.a.liclitcite  ,  sicut  diximus ,  plantis   quidem  p  er  aliinentum  et 

ffContinens  sufficiens  fit  auxilium  ad  naturalis  calidi  conserv a- 
,,tionem.  Etenim  alimentum  facit  refrigerationem  ingrediens ,  sicut  et  homini- 
ffhics ,  qui  primum  cibum  sumserunt;  jejurda  autem  calefaciunt,  et  sitim  faciunt, 
,,immotus  aulem  existens  aer ,  semper  calefit ,  alimento  autem  ingrediente  refri- 
,,geratur  motus,  donec  utique  assumserit  concoctionem.  Si  autem  aut  continena 
ffCxcedat  frigiditate  propter  anni  tempus,  cum  sit  forte  getu,  exsiccantur:  aut  si 
'f,(iestate  forte  accidunt  aestus  et  non  possit  quod  trahitur  ex  terra  humidum  re- 
j,frigerari,  corrumpitur  marcescens  calidum  et  dicitur  sphacelismum  pati  et  side- 
r  ,ratae  fiunt  arhores  his  temporibus.  Quapropter  et  gene.ra  quaedam  lapidum  ra- 
ifdicibus  subdunt  et  aquam  in  vasis,  ut  radices  infrigidentur  plantarum.  Ani- 
,,malium  autem  quoniam]  haec  quidem'  sunt  aquatilia ,  haec  autem  in  aere  degunt 
„exhi8  etperhaec  acquirunt  refrigerationem,  illa  quidem  aqua,  haec  autem  aere.'* 
(de  Juv.  c.  3.)  Plantis  itaque  nulla  datur  respiratio,  cum  jam  alimentum  satis  reii-igeret. 

§.58.  r  ■ 

Principium  autem  vitae  deficit  hahentibus  cum  non   refrigeratur  calidum 
,,communicans  ipsi.  .....     Omnihus  igitur  'corruptio  fit  propter   calidi  defectum. 

,,....       Generatio   vero  est  prima  participatio    cum   calidb    nulritivo  animae. 

ffVita  autem  mansio  Jiujm..."  Jupentus  est  primae  refrigerativae particulae  aug- 
„mentatio :  senectus  autem  hujus  decrementum.  Status  autem  Iwrum  medium,  mors 
),autem  est  corruptio :  v}olenta  quidem,  calidi  exstinctio  et  marcor,  naturalis  autem 
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),eji/sdem  hvjus  marcefactzo,  propter  temporis  longitudinem  facta  et  perfectionemji 
„m  plantis  igitur  ariditas,  in  animalihus  autem  rocatur  mors.''     (de  Resp.  c.  pe^ 

null).  f 

„In  planiis  aiilem  sunt  qiiae  longissimae  vitae,  et  magis  tjuam  in  anima-» 
y,lihus.  Primum  (juidem  quia  aquokae  minus,  quare  non  facile  congtiabiles,  Al- 
,,tera  causa  eat  m  earum  pinguetudine  et  visioaitate  sita,  quoniam  siccae  et  ter^ 
„renae  naturae,  tanien  humorem  non  facile  exarescentem  habent.  Longaevitatis 
„autem  arboruni  causa  repetenda  est  a  natiira  eorum,  quam  diversam  a  ceteris 
„animalihus  cmn  solis  insectis  communem  hahtnt.  Semper  enim  plantae  reno'- 
,,vantur  ,  ideoque  diu  vivuritt  Asaidve  enirn  getmina  et  snrculi  permutantur  et 
„senescentibus  juvenculi  succedunt,  Idem  Jit  in  radicibus ,  non  siniul  tanien,  scd 
„aliquando  solus  caudex,  cum  ramus  perit,  nopusque  suborilur.  Quod  cum  ftj 
„radices  e  prima  slirpe  renovantur ,  et  sic  continue  pars  interit,  altera  vero  sub-. 
„nascitur,    Hinc  vila  arborum  longa.*^     (de  long.  et  biev.  vil.  c.  6.) 

„Caeterum  in  stirpibus  idem,  quod  in  animalihus  accidit ,  ut  marium  vita 
„plerumque  sit  longior,  Horum  vero  partes  superiores  mnjores  inferiorihus  sunt, 
„genus  enim  masculum  magis  naniforme  quam  foemif  euni.  Ca/idum  autem  domi^' 
„natur  in  parte  superiore,  frigidwn  autem  inferiora  ohtinet,  Et  in  plantis  ea,  quae 
„caput  praegrave  hahent ,  longioris  sunt  vitae ,  tales  autem  sunt  rion  annuae  sed 
„arborescentes  plantae"  (de  long.  et  brev.  vit.  c.  6.  cf.  Sclmeid.  Theoph.  V.  p.  269.) 

§.    4i.  ' 

Hoc  pacto  vitam  spectat  nutritivam  plantarmn  auctor,  slmplicissimamque 
tradit^  ut  reapse  natura  habetur.  Plura  quidem  continentur  de  hac  materie,  in  li- 
bris  Pseudo-Aristolelis,  quorum  nonnulla  quidem  Aristotelem  omnino  olent,  plu-- 
rima  vero  inscitiam  barbariemque  compilatoris  quovis  verbo  palam  faciunt.  Nostrum 
non  esthaspaleas  critico  cribro  permetiri,  etiamsi  uonsinepretioopera  fuisset:  cura-. 
qne  propositum  *it;  Ari»totelem  ex  veris  genuinisque  ipaius  dictis  eruere;  hae« 
sujQCLciant. 
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Cap.    IV» 

De  Generatione  plantarum  generatim. 

.      §.    42.        - 

Atque  ita  quidem  de  vita  plantanim  nutriliva  quid  senserit  Arisloteles,  sim- 
J)Iici  fere  locorum  quae  apud  evun  habentur  ordinata  jirxtapositione  patuit.  Longe 
aliter  vero  res  habet  si  quaeras  quid  circa  vitam  generativam  statuerit,  cum  per-; 
pauca  hauc  rem  pertractantia  apud  eum  loca  reperiantur,  eaque  nude  deinceps 
collocata  auctoris  sententiam  non  tam  manifestam  exhibeant,  ut  nullus  dubitationi 
locus  relinquatur.  Restat,  ut  ex  omnibus  illis  locis  totum  s.  systema  quoddam  con- 
jectura  assequi  studeamus,  atque  e  cousensu  ejusdem-systematis  cum  siugulis  loci«/ 
id  vere  Aristotelicum  essc  probemus. 

§.45. 

„Inter  opera  viventium"  inquit,  ,,quaecunque  perfecta  nec  miitilata    sunt, 
'^faut  sponte  sua  naficuntur,  maxime  naturale  est  efficere  aliud^quale  ipsum  est,  animal 
jyquidem  aniinal,  planta  vero  plantam."  (de  an.II.  4.)  Designathis  verbis  generationera 
oi'ganic;im,   quippe  quam  ab  universali  rei'um  genesi,  quae  circa  actus  nalurae  simpli- 
ces  sive  elementa  versatur,     distinguit;     removetque  Generationem  spontaneara  (cle 
qua  infia)  ut  quae  quidem  organica  sit,  sed  sibi  dissimile  generet.  (de  Gen.  an.  I. 
cap.    1.   II.    i8.)     Jamque  Generationem  sexualem  autumat,     quam  utrisque,    ani- 
maiibus  et   plantis  omiiiiio  tiibuit,     haud  levi    tamen   inter    utramque   posito  di.scri- 
mine,       quod     eruere     nostrum     erit.        Verum   in   Generatione    animali,     quam 
fusius    pertractat,      considerantar :     i)  Semen    ex      quo     quidem     y,oriuritur    ea 
'f,qua€   stcundum    naturam    comtituuntur,**  2)    Principia    generatiouis,     sive 
sexus discrimen,  3)  eommque  Coitus  sive  Conceptio  sive  ejus  quod  principia  ad 
generandmu  coufei-unt,  prima  miscela  4)  Foetatio,  sive  araraantis  foi-raHlio   e  con- 
ceptu.    Quae  an  habeaat  generaiiom^  momeuta  et  quomodo   habeant  plautae,  d^- 
nieudom  uunc  est. 

/     .     ^  44.  •:  \     ■ 

1.  ^filatura  autem  primaejusf  quod  aemen  vocatur  quaenam  sit  exponenda 
f,i)htiu*  est/^  Seminis  quidem  vocabulum  multifaiiam  Aristoteles  accipit,  cum  lunc 
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vocat  semen,  quod  genitura,  sive  llquor  spermaricus,  illinc  quod  conceplua  sive  sexu* 
coitu  priraura  exortura,  habetur.  Deinde  etiam  deseminis  natura  sexuali  ambigere 
vidctur,  cum  partira  de  utriusque  sexus  semine  loquatur,  (de  Gen-I.  i.)partim  nihil 
de  foemina  ad  conficiendura  seraen  confei-ri  perhibeat.  Sed  missam  faciamus  hanc 
in  verbi  usu  ambiguitatis  speciem,  quum  iu  re  ipsa  nuUa  dubitatio  sit,  ut  patebit. 
Omiie semen vero,  quidquid sit,  excremenlum  esse probat,  sequenti modo.  ,^uod^ 
^fCunque  in  corpore  accipimua,  aut  partem  esse  secundum  naluram,  veldissimilarem 
„velsimilarem,  necesse  est,aut  praeter  naturam,  ut  vel  populam,  vel  excrementum 
gfVel  colliquamentum,  vel  alimentum.'^  (de  Gen-  II.  18.)  ,,Sed  nullam  id  esse  par-' 
f,tem  vel  similarem  vel  diasimilarem  apertum  esi:  nihil  enim  ex  eo  quamvis  simi- 
„lari  constiluitur,  ut  ex  nervo  aut  carne*  ♦  ♦  ♦  ♦  2^ec  vero  praeler  naturam  est,  ne- 
,,que  oblaesae,  naturae  vitium,  cum  in  omnibus  insit,  et  natura  ex  eo  ipso  oria- 
.ftur»  Aliinentum  plane  res  adventitia  eat  ♦  ♦  ♦  ♦  .  colliquamenta  aulem  praeter  na- 
,,turam  sunt  necquicqiiam  secundum  naturam  oriri  potest  ex  iis  quae  praeter 
f,naturam.    Excrementum  i^itur  esse  senien  necesne  cstt"  (Ibid.) 

§.    45. 

„/4t  omne  excrementum  aut  alimenti  inutilis  est  aut  ulilis»    Inutile  dicitur  a 

„quo  nihil  praeterea  nalurae  supptditetur,  sed  quo  plus  ahsumitur,  eo  magis  natura, 

„vitiatur,  utile  contra»  Sed  enim  non  tale  excrementum  id  esse  constat,.,,  excremen- 

ti  pars  aliqua  semen   est:   utilissimum  autem  quod  ultimum  est,   et  ex  qiio  jam 

unumquodque  gignitur  membrum.  (de  Gen.  Aii.  II.  18.).  „Est  enini  tam  prius,  tam 

posterius.  „Primi  igilur  aUmenti  excrementum  pituita  est  et  siquid  aliud  ejusmodi 

est.t.  ♦  cujus  rei  indicium,  quod  permixtum  cumciho  puro  alere  potest,etlabore  ab»u» 

jnitur,    At  ultimum  parvum  admodum  reliriquitur  alimenlo:  sedinam^intelligen^m 

dum  perexiguo  quotidie  animalia  et  plantas:  nam  si  ita  est,  additione  pluris  co- 

dem  vel  minimo,  modum  excederent  magnitudinis."  (Ibid.)  Sed  enim  sanguinem 

esse  ultimum  alimentum  in  sanguinario  genere  animalium,  proportionale  autem 

„in  exangui,  dictum  (dicendum)  est,     Verum  cum  semen  quoque  excrementum' sit 

^alimenti  ejusque  ultimi,  aut  sanguis  proportionale\>e  est,  aut  ex  iis  aliquid.    Sed 

„cum  ex  sanguine  concocto  digestoque  quodammodo  pars  quaeque  gignatur,  semen 

autem  concoctum  diversum  autem  a  sanguine  seeernatur;  . .  ♦  ..    constat  semen 

esse  exaenientum  alimenti  sanguinei,  quod  ultimum  in  membra  digerilur,    £t  qui-» 


>> 


»h 


^■. -^SPJ 


«ss- 


,ydem  magnam  yim  ob  eam  rem  ohtinet**  (1.  c.  cap.  i^.y  ,,Simile  {gnim)  est  quod 
,,ad  partes  accesserit,  ei  quod  remnnet,  itaque  semen  manus  aut  faciei  aut  totiua 
„animalis  est  manus  indejinita,  aut  facies  aut  animal  totum  indefinitum  et  quale 
ffquodcunque  illorum  est  actu,  tale  semen  potentia  est/'    (Jh*  c.  i^) 

§.46. 
Quamvis  ut  fupra  retulimus,  Aristoteles  „in  plantls  excrementum  non  con-  - 
fyirahi"  putet,  quod  cibum  concoctum  e  terra  hauriant,  tamen  vice  excrementi  femen 
et  fructus  effundi  auturaat.  (de  part.  II.  lo.)  „Sicuti  igitur  ponendum  in  anima- 
fflibus  generantibus  calorem  in  animali  contentum  secernendo  ex  cibo  ingesto  et 
f,concoquendo  facere  excrementum,  quod  conceptus  principiumfit,  nec  secus^nplan- 
f,tia/*  (de  Gen.  Au.  III.  ij.) 

Tale  excrementtmi  genitale  ut  in  animalibus  testibus  asservatur,  sic  in  plantis 
semine,  continelur,  nam  huic  ,,maxime  animalium  parti  munus  nullumfere  aliud  estj 
„nisi  quod  plantarum  semen  et  fructus:'^  *)  (de  Gen.  I.  4.)  Verura  quoque  ejus  ex- 
cremenli  praeparatio  eodcm  ac  in  animalibus  modo,  se  Iiabet.  ,,Idem  deinde  tani 
,plantis  quam  animalibus ,  tum  generi  cum  genere,  tum  etiam  in  eodem  genere 
consortibus  (^ejusdem)  speciei,  accidit:  alia  enim  multum  seminis  edunt,  alia  pa- 
rum,  alia  nihil  omninoz  idque  non  prae  imbecillitate ,  sed  contra  nonnullis  eveniU 
Absumitur  enim  in  corpus,  ut  hominum  nonnullis,  qui  uhi  per  hdbitum  corporis 
yybonum  carnulenti  aut  pinguiores  euaserint,  miniis  semen  emittunt,  minusque  rem 
f,veneream  expetunt.  Similis  et  vitibits  affectio  incidit  quae  nimia  alimenti  copia 
„laxuriant  ethirtire  tantisper  dicuntun  nam  et  hirci  pinguescentes  minus  seminis  ha- 
,,bent,  quamobrejn  eos  solent  a/ite  extenuare :  et  vitea  hircire  ab  ea  ipsa  hircorum 
„affectione  dicuntur.  —  Et  sunt  quae  nullum  semen  afferant,  ut  salix  et  populus; 
„itaque  aliae  quoque  ejus  affectiunis  causae  reddi  possunt :  nam  et  per  imbecillita- 
„tem  non  concoquunt,  et  per  virium  bonitatem  absumunt.  (de  Gen.I.  18.)  E  con- 
tiario  in  plautis  aeque  ac  iu  auimalibus ,  ,^cibum  etiam  in  sem^/t  converti  in  iis  quae 
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f,dhunde  foetificanty  plurihm  declaratur  eventihus.  Arhormn  enim  ntuliae  dum  co^ 
„piose  tulerunt  exarescunt  fructificatione ,  nifi  corpori  alimentum  remanserit.  An-. 
„nuis  etiam  idem  evenit  ut  leguminihus  et  frumentis  et  reliquis  hujuscemodi :  cihum 
f,enim  ommm  in  aemen  consumunt."  (de  Gen.  III,  x.) 


§.  48. 
De  loco  unde  provenlat,  eodera  porro  se  Iiabet  modo  excrementum  plantae  et 
animalis.  Pariter  in  utroque  genere  semen  ex  toto  s.  oranibus  partibus  non  prorcnire,^ 
contx'a  Empedoelera  auctor  docet,  sed  ex  singulis  per  se:  (de  Gen.  L  18.)  ,,nam  ple- 
,,rasque  partes  aut  illae''  (plantae  interdura)  „non  hahent,  aut  qvisque  ahscindere 
y,potest ,  aut  postgenitas  haberit.  Quinetiam  ex  fructihus  ipjis  nihil  secedit ,  tamen 
ffii  quoque  Jorma  eadem  proveniunt.  (1.  c.)  „Item  quae  avulfione  seruntur  semen 
,,afffirunt,  ergo  et  priusquam  avulsa  sererentur,  ex  eadem  sui  magnitudine JoeUficassef 
„non  ex  tota  planta  destrinctum  semen  tulisse  certum  est.   ''(de  Gen,  an.  I.  18*) 

Exci'ementum  vero  seminale  plantarum,  quamvls  tot  quot  retullraus  conve- 
nientiae  ejus  cum  excremento  serainali  animalium  tradat  auctor,  tamen  neuliquara 
cum  illo  confudisse ,  et  mium  idemque  natura  prorsus  habuisse  videtur.  Plantarum  ex- 
crementum  s.  semen  sua  procreandi  et  gignendi  facultate  admodum  limitibus  circura 
scriptura  esse,  haeskans  quasi  in  comparalione  cura  seraiue  auimalium,  enarrat.  „nam 
,,ex  uno  semine  unum**  inquit  „gignitur  corpus,  ut  ex  uno  ovo  unum  animal,  gemi-' 

num  enim  ovum  duo  est  ova.'^  At  in  animalibus  „plura  animalia  ex  eodem  semine 
^^&tgni  possunt,  quasi  natura  differaf'  (de  Gen.  I.  20.)  sc.  sperraa- 
tis  vis  indefinita  genitrix,  a  seminis  plantarum  vi  determlnata.  Delnde  quoque  non 
fuglt   Aristotelem    semen    plantarura   ipsum    fructum    esse.       „Semen    et    fructus 

inter  se  (tantummodo)  differunt  prioris  posteriorisve  ratione:  Jructus  enim  quod 
\,ex  alio  est,  semen  ex  quo  aliud:  nam  alias  amho  idem  sunt.''  (de  Gen.  1. 18.) 
Quod  quidem  ellamsi  pro  differentia  seminls  vegetabilis  ab  animali  non  attulerlt  dlserlis 
verbis,  tamen  esse  dlffei-entlam,  auctorem  slbl  persuasum  habulsse,  quis  negaverlt? 
Semen  animalis  fructus  non  est ,  nam  ex  semlne  fructus,  slve  foetus :  plantarum  semen 
saltem  potentiafoetus^  vel  foetus  ipse  est.    Sed  de  his  iufra. 
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H.  Quoad  «eminale  hocceexcrementum,  quodtam  planti*  quam  animalibus  attri- 
buit  auctor,  defiiiitur  sexus  diversitas  in  animalibus.  ,,Quod  enim  potest  concoquere  et 
'ffConstituere  et  secernere  semen  atque  principium  *)formae,  id  mas  est."  . .  •  „Quod. 
',,autem  recipii,  nec poteat  constituere  et  secernere,  id  foemina  esty  (de  Gen.  IV.  i.) 
fpMasque  (igitur)  est  qua  aliquod potest,  foem.rn.a  pero ,  qua  non  potest :  potentia  au~ 
'fftem  et  impotentia  sic  discribenda  est,  utfacultas  aut  assit,  aut  desit  concoquendi  ul- 
'f,timi  alimenti,  quod  in  aangumeis sanguis  appellatur,  m  excinguibiui  propvrtionale.** 
(Ibid.)  Ultro  marem  dicit  generalionis  principmm,  „ut  quod  motus  et  generationis 
'y,originem  teneat,  foeminam  ut  quod  materiae.'*  „Porro  marem  id  animal  vocat, 
,,quod  in  alio  gignit,  foeminam  quodin  se  ipso,  et  efc  qXiQ  fit  quod generaiur  con~ 
fftentum  in  eo  quod  generat."  {de  Gen,  1.  i.)  '     .    - 

§.  5i, 
Gencrationis  contraria  princlpia  plantis  deeffe,  Aristoteles,  cui  omnia  e  contra- 
riis  oriuntur,  vix  admiserit.  Sed  in  prislinam  Empedoclis  sententiam  abit,  haec  prin- 
cipia,in  eodem  plantae  corpore  contenta  simidqiie  permixta  esse.  Adsmt  quidem  ge* 
nitrices  facultates,  „at  in  plantis*'  inquit  „facultates  istae  miscentvr  nec  mas  afoemina 
'„separatur,  quamobrem  ex  se  ipsae  progenerant.  (De  Gen.  I.  25.)  Hinc  alio  loco: 
'„Alia  ex  conlrariis  oriuntur,  mare"  inquit  ,,et  foemina,  alia  ex  uno  tantum^'  (fc.  uno 
excontrariis  composito)  „Mi^/a/iiae  omnes  et  animalium  nonnulla,  in  quihus  non  di- 
ffStinctus seorsumque  constitutus  est  sexus  maris  et  foeminae.''^  (De  Gen.  I.  i8.)  Pa— 
riter  terlio,  „quae  non  gressilia  sunt,  ut  testatum  animalium  genus  et  quae  saxia 
„adJiaerentia  vivunt  (phytozoa?)  quoniam  natura  plantis  simili  constant,  hinc  ut  in 
,,illis  sic  in  iis  mas  deest  et  foemina,  sed  similitudine  proportioneque  nomen  sexua 
,jaccipiunt}  hahent  enimparum  ejusrrwdi  differentiae."    (De  Gen.  I.  i.) 

•       ■  .       ■     ■■     ■-        ■      '-    ■■  ■    ;•'    ■    $.'53.       ;■-;■■  ■■       '      ■        ■   ■^    ■■■   • 

Similitudo  sexus  autem  accepta  e&se  videtur,  i)  a  fructlficando,  vel  non  fru- 
ctificando  ,^quare  plantae  ut  pisces  quidam  sexu  diversae  habilae  smit :  de  quibus ,  ,,pur. 


*)     Principlum  aut^  non  dklt  „id  ex  qvo  ut  maferta  faU  gignitur  quaU  est ,  sed  id  quod  pri- 
■  „mum  moyeat  ^  sive.  in  se  ipso  sipe  in  altero  patsit  hoc  fac9reji\        ...    - 
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^ftanl  enim"  \\\^\V,  ',,eos  qui  mares  hahiti  Sunt  modo  plantarum  dijferre  a  suisjoe- 
^miriisj  in  quihus  altcra  jructificet^  altera  noni  ut  oled  et  oteaster ,  fitiis  et  capri- 
,ficus.  2)  Ab  eo,  quod  ,,quodam  in  genere  sunt  eodem  in  genere  arhore»  quae  fru^. 
„ctum  ferant  et  quae  ipsae  quidem  non  ferant:  sed  jerentes  adjuvantillas  ad  matu- 
„randum ,  ut  interficum  et  caprificum  evenit."-  (De  Geii.  I.  i.)  Et  haec  quidem  rea. 
ex  autiquissirnis  jam  temporibus  aus»*»  praebuisse  videtur  sexui  cuidam  plautis  vel 
ohker  attribuendo,  cum  Hcrodotus  ipse  jara  eadem  mente,  ubi  de  caprificatiouis  more 
veferl,  de  scau  ^jlantarum^  allegorice  quodammodo  loquatur» 

%.    55. 

HT.  Coeunt  vero  ia  animalibus  (utpluriramn)  discreta  sexns  individua  quge 
plantis  reapse  non  habentur,  et  generant  quidem,  utrisque  ad  conceptum  efForman- 
dum  aliquid  confci-entibuA-.  In  ciijus  rei  perti-actatione  duplex  Aristotelem  excrenicn- 
tura  genitale  statuisse  appareti  distingfait  enim  excrementura,  quatenus  genitura  et 
quatenus  materia  generationis  est.  „(Jenifura  id  vocatur  {excrementum  seminale) 
f,quod  a  generante  {mare)  proveniens  causa  est,  quae  prinia  ohtineat  principium  ge- 
,,nerationis  y  videlicet  in  iis  quae  coire  natura  voluitJ^  (De  Gen.  I.  ib.)  Idem  hoc 
est,  quod  supi-a  noraine  seminis  s.  excrementi  seminalis,  cum  a  potiori  fiat  denominatio, 
Jnemoratum,  mari  soli  tributum,  foeininae  vero  recusatum  est»  „Hinc  et  genituram^*' 
inquit  „aJoemina  non  conferri  ad  generandum,  tamen  aliquid  conjerri .  .  .  .  tum  ex 
,,siipra  dictis  (§.5o.)  tum  etiam  ratione  universalique  indagatione  constat.  Esse  enini 
.,quod generet  et  ex  quo  generet  neceftse  est,  idque  quamvis  unwh,  forma  quidem  dif- 
jjerre  et  rationis  diversitate  oportet.  At  vero  in  iis  quae  distinctas  eas  potentias  oh- 
„tinent,  corpus  etiam  et  naturam  diversam  esse  agentis  et  patientis.  Quodsi  mas 
'^,ut  inovens  et  agens,  Joemina  qua  foemina  ut  patiens,  sequitur  ut  ad  maris  genitu-' 
ram  non  genituram  sed  materiam  conjerat.  Quod  et  fieri  videtur:  natura  enim  men— 
y,struorwn  pro  prima  materia  est.*^  (De  Ge».  I.  20.)  „Cum  infirmioris  plus  excre-» 
j,me:iii  minusque  eoncoctum  fieri,  idque  copiam  cruenti  humoris  esse  neeesse  sit, 
„infirmius  autem  secuudum  naturam  est  quod  minus  ealoris  adipiscitur ,  taleque 
„fi)emina  sit,  hinc  secretionem  quoque  illam  sanguineam  excremenlum  (loco  seminis) 
„esse  necesse  est.  Talis  autem  ejectio  est  quae  menstrua  appellantur»*^  (DeGen.  1. 19) 
„Sunt  enim  menstrua  seme  i  non  purum  sed  indigens  confeclionis,^  (De  Gen.  1. 20.) 
Verum  et  meuslruonun  saaguiui  «^"^^1^*  &re  ut  semiui  manculrao  inesi  cei^poris  eon-^ 


ficiendi  potentia.  „/*">»  eaintUde  ^t  patentia  quale  corpm  ouju»  secretio  e«f."  (De 
Gen.II.4,)  „Sed  qaoriiam  excrementum  foeminae  poteatia  tale  est,  qudle  natura  animal 
,,€st,  partesque  potentia  insunt'*  (actu  quidem  nnlla,  sed  potentia  quoad  materiara 
pai's  quaeque  ex  illo  oritur.  (Cf.  de  Gen.  11. 4.)  Sic  patet  qua  mente  Aristoteles  saepius 
de  utroque  semine  loquutus  sit,  vel  dixerit  ,,eajn partem  (jtemen)  de  mare  foeminaque 
separari/^  (deGen.  I,  i.)  Duplexdatur  excrementiun  seminale,  unum  rero  tantummodo 
excrementum  genitale  Vocandum'  e.st.  Tam  menstruis  vel  excremento  semiuali  foe- 
minino,  quam  spermati  masculino  pars  quaeque  inest  conficiendi  corporis  potentia, 
ideo  utrumque  semen  s.  excrementum  seminale  vocari  potest.  Sed  utnunque  ta- 
men  semen  duntaxat  potentia,  nec  actu  est.  Menstruis  potentia  solum  materiae 
cu jusvis  partis,  geniturae  pkxtentia  solum  formae  cujusvis  partis  iaest:  ideoque  ut 
irifra  patebit,  a  semiue  foemiHMio  nihil  forraaliter,  a  semine  masculino  nihil  ma- 
terialiter  in  genesi  ipsa  praebetur.  Genitura  vero  strictins  semen  s.  excz^mentiuii 
geuitale  appellatur,  quod  actu  potentiaJem  materiam  forma  iuduit. 

..,.;-.S^'54,.  .  ■  ,_..,. 
Quae  cum  in  animalibus  quidcni  sint ,  qnonam  modb  in  plantis ,  in  qui- 
bus  soxus  non  separatur ,  coitus  erit?  Quae  demum  seminis  vocabuli  in  planta 
fiignificatio?  Alia  prolinus  >  quam  aninaalium  semini  tribuerat.  „Plantae*' inqait 
ffgenituram non  emittunt f  sed  conceptum  quod  seinen  vo ca^nr- (Empedocle 
jam  teste)  „afferunt,"  (De  gen.  L  20.)  yySemen  autem  est  quod  ex  amn 
ffbobua  c(yeuniiln*s  illia  origineTn  tretkit ,  quale  aemen  plctntarum  omnium  est  et 
y,qjiiniaLium  nonnullorum,  in  quihm  sexus  distinctus  non  est^  velut  id  quod  ex 
„mare  acfoemina  prinium  miscetur,  quasi  conceptus  promiscuus  quidam  aut  ani~ 
,,mal;  haec  enimjam  hahent  quod  ex  amhobus  requiritur.  (de  Gen.  I.  17.)  Quale 
vegetabile  semen  recte  Empedocles  ovum  vocaverit  versibus  suis,  „Ovum  enim 
^,conceptus  est  et  ardnial  ex  parte  ejus  creatur ;  reliquum  alimentum  gerniini  radi- 
tfCique  primae  est^"    (de  Gen.  I.  20.)   - 

§.55. 

CoUatls  his  cum  iis  quae  aupra  ex  Aristotele  retulimus,'  ovam  vi  demtu 
semlnis  vocabali  ambiguitatem ,  sed  patet,  partem  quam  planta  vice  excrementi 
fuudit  (§.  5i.)  et  de  qua  ex  traditis  quis  dubitare  possity    an  excrementum  semi- 


■^jtfi, 
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nale  foemineum,  an  mascnlinum  habuent,  neutrum  sive  excrementum.  seminale  mix- 

tum,     et  indistinctum  slatuisse.       Geuitura    quidem    ex   parte  est,     nam    orii.  r    et 

gignitur  ex  semine  tertium  aliquid,     novella  seiiicet  plauta:     veium  geniluva    aui- 

maiis  coitum  cum  materia  generalionis   requiril:  quod   qtiidem   non   in    plaula    ficri 

opus  est,     cum   sexus  non    discretus:      genituraque  illa  prima  origine  jam  materiae 

generationis   admixta  sit.      Et  hoc  quidem,  ita.  sibi  eiiinxisse   \idt,'tur.      Conjuuctae 

nimii'um  sexuales  facuitates  (potentia)  iu  ea^em  planta,  sunt,  hinc  simul  duo  excre- 

menta,     foemineae  et  masculae  qaodamnodo  virtutis,  excernuntur,     quae  quamvis 

seorsim   edautur,     illico   conjuncta   apparent,     quod   jam    pareutes   conjuncli    erant. 

Quare  miscela  sive  coilu  pioprio    opus  non  est,     cum  data  excretione  jam  data  sit 

coufusio.      Excernei-e,     et  coire  unum  quaai.  est   in   plantis,     quapropter   excretum 

veluti   conceptus   sc.    prima    excremeuti  utriusquQ  misccla  videLur.     Maisime    hac   iu 

re   difierre  plantam   ab  auimali,     jam   ep   patet  .quod' in    auimalibus   cxcretio    fieri 

potest  utraque,  quin  conceptio,  imo  misccla  fiat,  nam  fieri  posse   ipse  auctor  mouct 

ut  semeji,     tam  .,intro   ab  utero  trahatw,    ai  quidetn,  naadun  est  et  modice  tvtn^ 

neratui*^    (de  Gen.  II.  4.)  quam  ut  foris  maneat.   . 

■'  ■  ■•/       '  ■"'  ■    s;^-  .:'■:':■  v;':.;. ',  \  ■■■ 

In  dubio  antem  relinquntnr  hac   in  Aristotelis  assertione  peTrauIta:    prim« 
conjunctas  semper  esse  facuilates  in  planta ,     as.sttmsisse  Aristotelem  constat :  verum 
an  potentia  an  actu?     Posterius  non  videtur,    sin  minus,    plantam  semper  in   coitu 
versantem  slatuei-et,     quod  neutiquam.     Solum    mtuius   esac    plantae    coire    quidcm 
dicit  (ut  infra)  sed  tam  munei^e  fungi,  quam  non  fungi  aliquid  potesL   Quare  eUam 
de  singulo  motu  sive  actu  quo  omnis  generatur  in  planfcis  annuus  fructus,  loquitur 
(de  Gen.  I.  i^-)  neque  semper  excernunt,     sed  actum   excretionis  distinguere   licet. 
Deinde  quonam  modo  cxcernant  plantae  ambigitur?  Quamvis  uno  motu  omnia  ge- 
nerentur,    secessus  excrelorum  per  partes  fiex-i  dicere  vidctur:    ,,singul.is  emrn  ain- 
eulis  ^-el  coitibus  vel  secttibus  Jiei  i  secretiones  necesse    est"  contra  Empedoclem 
affert.  (de  Gen.  I.  18.)  Couceptionem    denique  an  ipsam  ab   excretione  seraiuis  per- 
mixti,  qui  veluti  conceptus  sit,  distinxerit,  nec  ne,  gi^auissima  dubitatio  est,  quam 
nisi  ad  finem  perducta  tota  disputatione^  solvere  non  hcet,    Tantiim  vero,  iw  quo 
consistamus,  constat,  ex  ejus  sententia  differre  plantas,  quod  seminale  excrementum 
ex  utiaque  iacoUate  ^co  p^ifigixtum;  itaqae  uec  soli  geuitur^e^  u^  uiateriae  cou- 


%tftufi0iiiV'3i)li  corapfffandtiin  pit^tereaque  iieluti^evimi-^sivd  conceptuat  sikt'  eafcerHus 
itaque  saltem  coitus  iu  plautis^ neutiquanx  pei.agatukri;  o.UMj^n'    .'rif-iu  u,'('.:-—r 

•  ■-/ , .  .        -■■■■-   .1    ■'•    )   ■  ■■:     '•■  t  >   p-s*    ^7«.,,,.  V  ,■>-  .  ,.,.'' 

IV.    Conceptio    ipsa  anlein  ^uomodo  in  coeuntibiis  fiat  aniraalUli^j^  ct  <juid- 

nam  in  hac  intus   agatur,     quae   deuique  virtus  sit  utriusqi^e  sex,\^  iii'^  opere  per-  -" 
ag^ndo,  tam  raaterialiter  quam  f^rmaliter   ex  .  Aristotele    Iradendiim    est.     f,Semea 
„  masculinum"  inqmt  ,,mhil  cum   corpore  ,cQmn}uj^e  habeiy    sed  motus  yisque  in 
j,eo  contenta  est  quae  communicet^    ,,Haec  est  enim  quae  agat,  quod  autem  con- 
„sislit  et  fonnam  recipit,  reliquum  excrementi  foemiriae  est/'     Patet  igitur  nihil 
„secerni  a  maris  semine  necesse  esse,  neque  si  quid  aeceditf  iccirco  ex  eo  ut  in- 
f^sito  esse  quod  gignitur,  secl  ut<ex  eo  quod  mqverit*)  et  forma,  iitque  a  mediaina 
■,,qui  sanatu»  est  *«.  ♦»   vel  ita  ut  ep^  ,cera  et  forma  glohus  e»t,'*     (de  Gcu.  I.  20.) 
'^Q^uibus  semen  €?nittitur  nullor  para-foetm    hoc  est,    Sic  nec  a  fabro  quicquani  se~ 
^fCedit  ad  lignorum  maleriamr  neque  pars   ulla  artis  fabrilis  in  eo  quod  efficitur 
,,est,  sed  forma  et  species  aU  iUa\p^  motum  in\materia  existit,  atque  anima  iV? 
,,qua  formu  et  .seienXia-.iesir,  :\%^^  ij(ff"jnat^ra  atiam  maris  semen  emittentis  utitur 
;,vo  5-emtne  qitasi  ifisirufnenio  ^et  aci-u^^Ihfih^nie  motumz    ut  in  operibua  artium  in- 
'j,strunt6nlxi\molentiir»'*idQG^iJ^22i),,Semen    autem    cnm   excrementum    sit 
f,eodeinque  niotu  tnoi>eaiur  quo  a\igetur  cprpus  digestione  ultimi  {ubi  uterum  sub- 
ffiit)  .alimenti,  *conslituit  ^tn.movet,  efpf^ementum   foeminae  eodem  mptu  quo  ip'  * 
j,sum- mofetur.     Nam   illnd  qufquf   excrem^r^^m  esjt  haletque  omnes  partes  po- 
,,tentia,  actu  nullam.     ^Pariterque  et   menstrua  semen  sunt,    quamquam  non  pu- 
,,rum,     unum  enim  illud  non  halentf  bri^inem  et  pri ncipium  animae,^.»  .^ 
„id  enim  a  maris  seniine  ajfertur:    qiuxd  principium  ubi  foeminae  €xcre~^^ 
yjnenlum  recepit ,  conceptus  fit^'    (de  Gen.  1!..  5.) ,       ,;.:•..  . 

•"■i-ijt^"^'    '■  •  ■■  -■■"■--■'    tCii  'uzjic    '■..'■:    ',%'c:'ij'^  i;      ..'-■^•'..i.^jt'!'!/.    ■■■■.«;•:»■',  ...,     .  .... 

GQncept:|onem. in,  pjan^  ,^i;<?ad,  essentiam  plane  eodera:   modo  fieri,  idque 
Aristotel^to.  a-,Q  ,vqra  puiiisse,  ex  lot^^ej^doctyi^.  ^^^  Itaque  ipso  in  permixto 


.*)  Movejiff  Mc  dleitnr  seanftiT,  alias-Ti?  ercdndi  pl  tribuitur  quo^d  ^f^rmpai,    (de  GeiJ,  H.  4.)  «Icinde 
TM  vivi£caad',  (do  Gen.  I,  20.)  quateniis  aaiHiaiD  iaitie  vege^ativam  (de  quo  infra)  ioicrt. 
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scmine  aliqaid  essc  quod  moveat  potentialiter;  non  inatetia  ^^forttKlin  vltaeqoe 
principium  inferat,  sine  dubio  admi^it.  „Oi>um  enim  conceptus  est,  ft  ttnimal'* 
,,(animans)  „ex  parte  ejuft  (mascula  potenlia)  ereatur,  reiiquum  alimentum"  (ma- 
teria  foeminea)  „  germini  radicique  pri mae  est,^'  (de  Gen.  T.  20.)  Verum 
«ingula  perp^tidendo ,  aeque  ut  in  excrementi  natura,  fn  sexus  separalione,  in 
coitus  ratione,  discriminis  aliquid  v(i.  pianta  eum  animadvertisse  i-epedmm,  sanb'  et 
in  coritcptione,  et  ea  qtiam  fert  dignftkte  facultatvmi  sexualium,  aliqilid  diversunt 
ab  animali  nalura  statuisse :  nec  mascnlam  plantamm  inprimis  facullatem  cum  ani- 
mali  masculo  prorsus  confudissc  videtur;  quod  et  sequenlibus  patebit. 

,,Origo  et  principium  animae  a  maris  semine  affertitr."  At  animalis  ani-r 
rrict  sensuali*  est.  ,,Nec  Jieri  potest  ut  vH  fhctes  pel  caM  velalia  pars  (conceptui) 
„sit  y  nisi  anima  sensualis  insit  aut  actu  aut  potentia,  et  aut  aliquatenus  liut 
„simpliciter :  erit  enim  ut  mortaus  aut  pars  fHortiii.  "Quoclsi  maa  est  efficiens  ta- 
,,lis  animae,  impossihile  est ,  utfoemina^exstipso  arlimal  generet  uhi  mas  a  joe- 
,,mina  separatur/'  (De  Gen.  11.  4.)  „Hanc6b  rem'  in  animalihus  foemina.desi- 
„derat  marem  ♦  ♦  .  ♦  hic  enih%  sensutdem  dot  animnm  dut  per  se  ,  aut  per  ge-  - 
,,nituram,'*  (3hid.)  At  plantis  anima  sensilira  dfefic5l,  et  ,yinest  quidem  nutritivum 
„solum,  nulla  enini  prorsus  in  ipsis  praeter  hanc.animae  potentia  inest,  (de  an.  II.  2.) 
Quapropter  raascula  plantarum  facultas  sermini  inhabitatls  siile  dubio  cum  mare  ani- 
maJi,  sensuspolcstatem  inferente  iibn  eadem  visa  eat.'!    '     '      *    '         :.'    i  ;     ...• 

.     ■>  /,  •'<§-     60.  ,.  ^  ■.♦,>'.';.  a    -r. 

Alia  porro  conti^etur  in  libris  Aristotelis  «ententia,  quae  si  cam  eVolvimus 
et  cum  omnibus  quae  recludit  consectariis  exponimus,  majorem  sexus  diversitalem 
praestare,  inque  inleriora  Aristotelicae  doctrinae  de  sexu  lios  inducere  videtur. 
Quamvis  nimiriun  ,Jieri  non  potest  ut  foemi^aripsa  per  se  generet  perfecle,  ita  enim 
„m^s  frustra  esset/'  (de  Gcn.  II.  4.)  tamen  nonnullis  ut  avibus  aliquatenus  *) 
„natura  gignere  potest^    Aves  euim  constituuni  quidem  ova,  sed  impeffecta,  quae 


*)    Adnotandum  est  hoc  ^allquatenusi'^    Supra  dlxit  auctor  neceoo  osse  anlmain  seusuileai  mcsse 
„aut  aliquatenuf  aut  fsimpiicife>r,'^        ■:.■:  li.         ^     i  ,:   .ii        .  ^  ,1.       . .. . ;    «y 


fy^ubye^innea  v^KXi/Uur/'  (dt^^Geiv.  Ir:20. )  „Quod,et  ipsum  recipit  quaestio- 
,,nein  quo/i&n}.piQdp  ova,  egrwndi,cuntur  vivere,  I^ec  enim,  ut  ovq  foecunda  po8~ 
ffSunt,  sic  enim  pacto  animatum  ex  iis  efficeretur,  neque  ita  se  habent  illa  ui  li-^ 
^nu,m  aut  lapis,  quippe  quae  corruptione  aliqua  pereant,  ut  quae  vitam  quodam- 
modo  (intea  parlicipfirent.  Constat  igilur  haec  aliquam  luibere  potentia  animam 
sfid  quam  istam  ultfn^m,  prprsus  habeant  animam  necesse  est,  quae  vegeialilis  ^| 
e«//*,(4e  Gen.  II., 4.)  ,  ^Suhy^fUanea  igitur  jrecipiunt  generaUonem  quoad  Jieri 
potest,  perfici  namgue  a,d  animqlis  usquc  foecunditatem  impossibile  esf.:  sensibus 
enim  opus  est,  ^t  vegetalem  animae  virtutem  obtinet  et  fqe/nina 
,,et  omnia  qua^  vivunt^  ut  saepius  dictum  est,  quamobrem  hoc  pvum  ut 
l^lantae  Qo/iCiept.u^  p,erf4ctus  est,  ut  animalis  imperfectus.^'  (De 
Gen.  HI.  7')  i,ltixquG  Jit"-  in^j^lt),  „1*«  qi^u  planta  eat  {foetnina)  per/iciqt 
quod  non  mutetur  a  coitu,  qua  non  planta  non  perfidaty  ne^  (di^  quidquam 
pro{>enit  ex  eo  quod  genuit:  neque  enim  ut  plantae  simpliciter  neque  ut  anima" 
Us  per  coitum  proventu»  est,**    (De  Gen.  1.  c.) 


^.01. 

Tria  .ifl  pi^aeclictis  CHunciata  sunt,  1)  Foemina  sine  maris  ope  aliquatenus 
glgnere  potest^  2)  gignere  quidem  potest  conceptutn  ut  animalem  imperfectum,  ut 
veoretabilem  perfectura,  5)  secundum  quod  ipsa  quasi  plantam  refert,  aniraae  etiam 
vegetalls  obtinet  vi^lutera,  quamvis  deficiat  e^  yis-.mascula,  animalem  cliaracterem  sen- 
sumque  impraegnans.  Quae  gravissiraa  momenta  satis  ostendunt,  <]uo  modo  Ari- 
stoteks  sexus.  plantae  rationeiji  adscxum  animalem  intelligat,  quamvi«  ia  libris  d« 
animalibus  rem  non  amplius  eum  ^xposuisae  dolendum  ali,,  ut  propria  verba  ejus  af- 
ferri  pOssint.  Corcllaiia  vei-o  quae  nos  ia  meiitem  Aristottlis  his  elicimus,  immecUfy|K 
teqne  e  praedictis  fluere  coutcndimus,  expoauntor  sequentibus.  ', 

Ai'- Gcneratim  ex  praemissis  sequitur:  ^  '     . 

1)  Generationem  plantarum  naturam  animalem  prorsus  exdudere,  «Ve  ma«M 
culo' principio,  qnatenus  aliimale  est  xarV|o;j>;i/.,  carere:  *)  qnbniam^rnare 
opus  non  sit  ad  ovum  vegetabile  procreandum. 


;  i; . 


^       *)    Qnamobrcm  nonnniiquam^^ArlstdtelM  ezprMse  dicit,     in  plantJs  inarem  (96:  unniBleBi)  deficerr, 
1  ,^  (d«  Gen.  UL  7.)  .    .^  .  ^  ..^.j  ..'    ..  ,]     ' 
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2)    Generalionem   contra   anunallirm   Scaltera    potentia    indudere   generationeML 
plantarum,   cum  foemina  instar  plantae  vegetabile  pi*ocreai-e  queat. 
B.     In  specie  coiitinetur  in  praedictis :  .- 

i*)  Utriusque  sexus  facult^itum  miscelam  in  conceptu  regetabili  obvenientem^ 
tieutiquam  aequalem  esse  eidem  mlscelae  quai;  in  conceptu  ammali  oonti— 
netur ,  quia  ambae  feeultates  vegetales  mlxlim-,  '  unum  tantummodo  ae- 
quant  exerementum  animale  foemineum:  sexus  ita^qac  partem  invanima-, 
libus  tantum  valere,  quantum  plantae  sexum  omnem.  :     '  -       ., 

2)  Pailes  ergo   etiam   vegetabilem  conceptura'  constiluentes,   per  se  spectatas/ 

iion  exacte  parllbus  constitutivis  eonceptus  anlraali^  quaUrai^e.-  .-^    .  j. 

a)  masculam  facultatem  conceptus  vcgetabiiisnpif  aecjtfalcmiesse  mascufeie 

ovuli  aniraalis,  qabd  talis  ipsa  in  plantis  prorsus  dVsitleratur  f^cullas. . 

'  '  ■      •  b')  foemineamfa.cuJtalem'Cor>ceptusvegdlatbili6  i>on'a6qijafem  esse  foeini-nea© 

conceptus  Aniraalis,  quoniam  ?  -}- <^  piantae,  demum  aequet  $  ajumalis. 

3)  Sexum  utrumque  conceptus  v»egetabills,  eum  juHctim  modo  {\cqttet  foemiuoim^ 

animalis,  conti-arias  facultates  esse  unlus  ejusdemque  substanliae  vegetabilis 

foeraiueae ,  dum  sexus  animalium  conceptuum ,  non  solum  duorum  indivi- 

'     duoi-um  sexus  siut,  sed  talium  etiam,  quae  planlai'um  ct  atumaliura  uatu*: 

yam  omuiuo  repracseutaut. 

' •■        .'.  ■   ■        '  ('..•■■".  .      ■ 

■  §.•  ■  62.  ■■  '■  "■•  •:  '  "■■,  .  '  '  ■  ■ 
Quae  omnla  cum  impllcite  omnino  iu  Ari.stotells  dletls  doiitineantur,  etsi  ex- 
plicite  non  apud  eum  habeantur ,  patet  quam  alieniim  habuerit  «exura  aniraalem  a  ge- 
nesi  vegetatlva.  Posterius  vero  corollariura  si  cura  Arislotelis  doctrina  in  "gencre, 
ifcumque  normullis  ejus  effatis  conferaraus,  in  ipdam,  quam  proli  dolor  non  expofilara 
iuvenimus,  doctrinam  auct^oris  de  generatione  planlarum  conjecturaliter  saltem  perdu-i 
cunt.  Sexus  plantarura  nimlium,  ut  qui  contrarietas  quaedam  ejusdem  substantlae  sit, 
dum  vegetabilis  substautia  nil  uisi  anima  riutritiva  sit,  aliud  esse  nequit  iii.si  nuritio- 
uis  quaedam  coutrarietas^  sive  alimenti  coutraria  facultas  ejus- 
dera  plantae.  .        , 

§•     65.  -      . 

Quam  sententlam  non, praeproperc  Aristotcli  a.nobisesse  obtrusam  rationibus,' 
Jmo  disertis  verbis  Aristotelis  prgbatui'.     Supra  jam  allatum  est  dictum  illud-  },Ovu7n 


'^■'■lx'y,.^:A 
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f^iS&ru^eptm  est  et  animal  ex  parie  ejua  creatur,  reliquum  aJimentum  germini  radid- 
',,que  primde  est."   (de  Gen.  I.  23.)  quod  nunc  jam  melius  intelligere  fas  est.     Clarius 
autem  exponit  senteutiam  suam  (de  Gen.II.  20.)  ubide  menstruis  semen  impurum  refJe- 
reutibus  locutus,  ^quomodo"'  inquit  ,^in  fructuum  generatione  adhuc  imperfecta  inest 
ffquidem  alimentnm,  sed  confectionem  ad  puritatem  desidirat,  qu-amobrem  ut  men- 
,;strua  geniturae  admista  generant  sic  alimentum  in  fructihus  gignendis  mistitm  ali-  ^ 
„mento  sincero  alit/'  ■  Alere  hiac  et  generare  idem  ferehabet,  ita  quidem,  ut  impu- 
rius  alimeflititm  menstruis  seu  semini  foeminino,  sincerius  masculo  conferat.  In  hac  di- 
stiuctione,    nisi  prorsus  fallimur,    quibus  difiFerunt  sexus  facultates  in   plantis  insunt 
cttnnia  pj-aeterisaqjie  nihil  sexualis  naturae  plantis  Aristoteli  habetur.     Et  jure  quidem 
hoc  duplex  -alimenti  genus  cum  sexus  differentia  conferre  potuit,  cum  jam  iu  anima-. 
lium  toitu,    i)  iiienslrua  existimat  maleriam  seminalem  foetui  tanquam  primum  ali- 
mentum  praebero  (de  Gen.  II.  4.),  cui  respondet  alimentum  irapurius  ovi  plantarmn, 
deinde   genituram,     quam    ultimi  alimenti   utilis   excrementum   vocat ,     cui  compa- 
ratur  alimentura  sincerura  ovi  vegetabilis.     Sicuti  in  omni  generatione  mas  formam, 
foemina.materiam  praebet,  ita  sincerum  quasi  masculum  nutritionis  principium ,  ger- 
men:6t  radicem  primam  creat,    im^rius  contra  quasi  principium  nutritionis  foemi- 
ueum,.nil  nisi  materiam  alimentax'iam  px-opriam  refert.     Cumque  hoc  alimentum  im- 
purius  mixtura  aliraento  sincero  alere  (gonerare)  dieat,  jamjara  intelligimus  quae  sint 
fftcultates  sexuales,  de  quibus  ,,at  in  plantis  istae  miscentur^^ 'fronuncia.t.    Nec  ajd- 
versa  porro    est  Iiaec    nostra  Aristoteli    supposita   sententia,     universaliori  qua  ge- 
neratiouiis-muniis  postea  ex  auctore  defitjiemus,     ralioni,  neque  contradicit  illis,-  quae 
Theophrastus  de  hoc  ai'gumento  affert,  qui  „semina  omnium''  inqait  „aliquid  in  se    ■* 
„alimenti  continent,  quod  una  cum  genitali  pHncipio  natura  pariente  editur.*'  (de^^ 
Caus-  I.  7.)     Mixtum  vero  ex  utraque  facultato  quid  Aristotcli  sit  (praeter  ea  quae  ul-^^^ 
tro  nobis  afferenda  sunt)  jam  eodemTheophr:isti  loco  designatur:  lacteumenim  est 
ea  primae  materiae  foemineae  cura  genitura  ^cgctabili  raixtura ,  nobis  albumen ;   de 
quo  ct  TJicoj^hrastus:,  ,.Caeterorun}  auteni  aliui.tntum  genitali principio  addit^nivel 
,,sensii  percipi  potest :  quod  quidem  in  caruosis  dum  germinarU  et  erumpunt  lacte-^ 
„scere  quodammodo  solet"  (de  Caus.  1.  c.)  Aristofeles  vero  ipsc:  protinus  ut  in  plan- 
„taruni  seminihus'^  iuquit  „aliquid  tale  primuni ,  quod  lactcum  vocatur"  in  animali- 
hus  concepllbus^inesil.  ;(Pe  Gen.  II.  4.)     GeaiLale  derauju   ipsum  sive   alimentum  siu- 
cerum  quid  Aristoteli  sit,  ucmiuem  fugerc  potesty  nam  „inest''  ait  „in  semine  omnium 
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qitod  facit  ut  joecunda  sint  semirta ,  videlieet  quod  ca/or  vocaluv^-  idque  n^m, 
„ignis,  non  talis Jacultatas  aliqua  cst,  aed  spiritus  qui  in  se/nine(pl<intafutm)8pu~ 
„mosoque  corpore  (spermatis  «uim*lis)  continetur ,  et  natura  respond.eiis  elementQ 
,,steUaruni.^'  *)  (De  Geu.  an.  11.  5.)  Qui  qqidem  diviuus  calor  ipse  aniina  vegetativa, 
facultasque  mascula  iuforftians  est,  a  Sole  pi-ofpcta:  quae,  ut  ,,omnis  animae  ai%>f. 
„actus  sive  potentia  coipus  participcire  videtur,  inateriae  fnagia  divinae  quam  ei 
y,quae  eletnentum  appellatur  inJuihitat  i''*^  de  quo  fusius  iuira.  ~  ,.      >  , 


»> 


§.    64. 

Resplcere  demum  cum  ad  hunc  disputationls  terminum  perventum  sjt,  quact> 
hactenus  ex  Aristotele  tradita  sunt,  tam  similitudinem  quam  discrimen  inter  geuera- 
tionem  plantarum  et  auimaliiim  x-efereutia ,  liceat.  iOonveuiuut  plantae  cum  auimali- 
bus  generando,  quod  i)  inest  excrementum  seminale,  a)  dautur  facultates  sexus  diver- 
sae  pexTnistae,  3)  fitque  conceplus  e  facultatum  miscela.  Diiiert  vearo  geueratiu  plau- 
larumin  eo  quod  -    -  ,;:  .1 

a)  Generalio  est  ope  excrementi  semlualis  facta,  quod  unum  tantum  gignere  queat 
corpus,  suaque  ikincprocsreandi  fqcultate- limiUbus  circumscriplum  videiur. 

2)  Geiieratio  est  ope  sexus  utriusque  primarie  commixti ,  neque  unquam  separabili^ 

ideoque  nunquam  coeuntis,  perficienda.  .. 

3)  Generatio  est  ope  sexualis  differentiae  primarie  indiscretae  ejusdem  corporis  mi- 

trilivi  peragenda,  jamque  sola  in  nuti'itione  versabunda.  ;  , 

4)  Generatio  est  ope  seininalis  cxcvemenii  peracta,   jam  prima  origine  veluti  con- 

ceptvun  matcriae  nutritiae  referente. 
■i      5)  Generatio  est  conceptum  nutritivum  perficiens,  qui  in  sui  raiscela  masculo  ani- 
mali  caret,  e)us  in  loco  calore  quodam  genitrici  refeitus,  verum  cum  hoc  ipso 
cumque  ubaque  sui  ditfeientia,  unam  partem  tantummudokfouceptus  5.  sexas 
animaUs,  eamque  foemineam,  aequat.  •  j 

Satisne  diversam  fecisse  generationem  plantarum  et  animalium  Aristotelem  jwr 
temus?    Sed  audiendus  est  ad  Cnem. 


^*)    Conf.  de  hoc  arguineBto:    FrancJaci  Patntii  Discuss.  peripal.      Tom.  III,  IJt,  V.  p.  Sag, 


■*.^ 


.1»^.  ...         ■* 
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.^-..:  y    ,  •:     ■         -    Cap.  Vt     :    •  ■'/  ^.^  .m.^:-  --  ^  ■:, 

■   "'    ■  ...       ..  .,   ,    f,   .....  '        --  .   ■  ■    :     --  i'    ■'■-■'-:     \i   .-■  r  -:..    .    •  t-jqr'»» 

De  causia   differentiae  et  convenientiae  generationi* 

plantarum    et   animalium,       .   .    ^  . 

'.  Causa  ej««  quam  retulimus  differentiae  generftlionis  plantanim  etanlraallum, 
■»i  ex  Amtotelis  (ioctrina,  (non  ex  vepbiB  quidem,  cum  fusius  non  declaraverit)  loqua- 
mur,^  natura  pLirtarum  et  animalium  diversa,  sine  dubio  est.  Jam  enim  sciraus 
Arislotelera  planti*  nil  nisi  vitam  tribuisse,  animalibus  autem  vitam  praetereaque 
■sensum,  ut.  niaxirne  proprium  eorum  praedicamenlum.  Oum  vero  omnia  qasreGan^ 
s^ulidum' Ari.stotelem  contrariis  oriantur,  vitaque  et  senms  jam  ullimae  existen- 
tiae  aniraalis  anlilheses  sint ,  ex  quibus  conficitwr  ejus  substantia,  geneMfionis^prin- 
cipia  quoque  hujus  antitheseos  principia  ipsa  esse  debent,  seque  invicem  habere,  ut 
oppositae  existentiae  animalis  partes  constitutivae :  alterum  foemineum  quidem,  quod 
Vitale  raaterialeque  principium  praebet,  altertmi  raasculum,  a  quo  sensuale  vel  for- 
male  prindipium.  Plantae  autem  cum  siraplex  riatura  sit,  genitalia  ejus  principia 
ejusdem  naturae  (et  qmdem  non  vitae  et  sensus,  «ed  vitae  sc.  nutridonis, 
unice  ei  competentis)  sint  cotitrariae  indoles,  jamque  solara  nutritionis  activam  et 
passivam  materiam  exhibeant,  necesse  est. 

.,,.§.    66.        ^  .  .       .      , 

Candem  fere  Aristoteles.rationem  sexus  iu  planta  indiscreti,  in  animalibus 
discreti  refert.  Quodsi  nutritionis  s.  yitae  fini*  generatio  ,sit,  plantaque  nihil  prae;«||^ 
tei^^hanc  possideat:  generationis  autem  ipse  actus  iu  mai'is  foemiuaeque  miscela 
consistat,  continua  denique  generatio  continuam  honzm  remiionem  requirat,  ^l^- 
tara  jiecessario  semper  iu  statu  sexus  indivisi  versari  colligit.  y,Plantarum  enim 
,,auistafitUie'.^ inqait  ,jnon  /aliud  munus,  nuUa,actio  niu  generalio  seminis est,  quod 
,yCum  maris  ae  foeminae  coitu  ejfficiaiuri  piiscuit  ea  naturaf  indiscreLumque 
sexum  maris  ac  foeminae  plantarum  generi  tribnit/'  (de  Gen.  I.  23.)  At  ■ani- 
„malium  munm^'  pergit  ,tnon  solum  generare,  quod  commune  omnium  vivenlium 
i,estf  sed  eliam  cognitionis  alicujus  particeps  unumquodque  est,  aliud  majori» 
„aliud  minoriSf  aliud  minimae,  sensuni  etenim  liabent,*'    quo  sequitur,  ut  et  con- 
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clusioiiem  quaiu  Aristoteles ,'  obscuriQrl  .nbBnhnquam  scribencll  genere  usus,  omittlt, 
5uperaddamus ,  animalibus  cum  non  semper  gcnereut,  neque  seniper  sexus  reunione 
imo  quaudoque  ejus  discretione  •  opus'  esSb^  'igitm*  rel  saltem  jiotestate '  iexu  'dlstiu- 
cto  eaastere  posse.        ,.::-i:'.    .       i  ,.j;    j        ..,,.-*      ' 

.5.1    Qy. 

Aliam  denlque  ca"usa"m  sexus  in  animalibus  «reparati  et  gravlorem  quidem, 
qula  cur  non  soluni  potentia,  sed  aptu  separetur,  docet,  alio  loco  reddit-  Non  mQi- 
do  enim  propter  vitae  vel  vilae  ad  sen.sum  relationem ,  sed  propter  melioris 
rationem  sexus  aniinalium  divisus  est.  ,yAt  vero^'  inquit  „quod  ad  nie-r 
f.yliorU.  ratwnem  et  eaui-ain  cujus  gratia  pertinet ,,  coelitu»  p  rincipium  du-r 
,fCitur»  Qum  enim  rerum  aliae  sint ,  sempitemae  summeque  divinae ,  aliae  quas 
ffpossint  ease  et  non  esset  pulchrum  aule.rridivinumqtmillud  causa  semper  sita 
,,nalura  melioris  condiiionis  iri  rebus  contingentibus  sit,\,,  cumque  aua  naiura 
„melior  magif>que  diyina  causa  sit  ea,  quae  prifna  movet  cui  ratio  inest  et  Jhrma, 
,^quam  mateiia:  cumque  inelius  etiam  sit  separaria  deteriori  quod 
melius  es^ty  idep  in  quibusc,ij//ique  Jieri  poi^est,i,i  quoad.  ejus  fieri  .potest ,  ma» 
a  foemina  separatur z  vitU,us  enim  niagisque,  diyinum.  e.t  prin^cipiurnmp^ua  quod 
,per  geneialioneiii  ma&  oblinel:.  foemi/ia  eniai  viaieri(;k  eaU"   ,(d.e  Qeii.  U.  1.} 
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Duplex  Igltur  animalis  substantiae  Esse,  idque  quodf  meliorem  continet  par- 
ticulara  ,  seusum  ,  et  deteriorem  ,  vitam  scilicet  ,  hoe  pacto  omiiino  causa  est 
■^ittpud  Arrslotelem  diiFerentiae  internae  et  separatlonis  exteriike  in  arilriialium 'ipso 
sexu,  parlterque  dlscriminis,  quod  inter  sexum  auimaiis  ei,  plantae  in.urilversura 
habetuF.  A  nobillori  animi  parte  omnia  proveniuut,  quae  !mc  irsque  in  se^xu  anl- 
malium  diverso>  allo  proi-Sus  niodo  quam  in  planti»  constitiitk  iirrenimtis.  Sed'  et 
deterior  par.9  iiiest,  vita  nlrairuni ,  hacque  ex  altera  parte  6mnia  J)rofluunt,  qtwe 
inter  animalia  et  plairtas  congnia  sunt,  Cum  vero^  deterior  pars  animalis  sub- 
stautiae  gencrationem  omnlno-  efficiaty  et  generatia  omtris  sil  actlo"  vitalis,  omnia 
quae  ad  generationem  ipsam  spectant,  tantum  iu '  aniraalibus  et  plantis  convenir» 
necesse  cst ,  qtiantum  omnia  quae  ad  nobillus ,  sexiimque  discrlmen  attlnent,  differ- 
j-p  iu  ilHs  relulimus.     Sed  luaec  ex  verbi»  Ai'istoteii.s  ipsis  repetenda  sunt*  '     -  ' 
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Omnis  generatio   animalibns  idcirco  inest,     qnod  generare  et  virere  qnoad 
essentiam,    idem    est.      Vita    nirairum  ut    saepius   dictum,     nutritionis,     auctioni* 
et    diminufionis  complexus    vocatur.    (de    An,    II.    i.)     „Eadem  autem   facultas 
,,animae    e»t    nutritiua    et   generatiua    (de  An.   I.   2.)     ,,ut  eadem  materia  est  ex 
f,qua  augetur  et   ex   qua  constituitur  primum.,   itaque    jacultas     quoque    eaaent, 
„quae  principio    est    (sed   mdjor').      Quodsi    fiaec   vegetalis    aninia   est,      eddem 
„quae  generat,      quoque    est."'       (De    Gen.    If.  4.)       Propterea    vel     relativa  tan- 
turamodo  .differenlia    alimentura    iiiter    et    auctivum   et   generativum    est.       „Alia 
„quidem    est   alimenti ,     alia     auctiui    essentia :      quatenus    enim     animatum     est 
ffquantum     quiddamy       hoc     hnhet  vim    augendi :  quatenua    \>ero   {animaturri)  flOC 
f,aliquid   est  et  substantia,     Jioc   est  alimentum }  • . .  .  et  generationis  tfffectivum 
f,quatenus   non  hujua  quod  alitur,    sed  (talis  est)  quale    esf  quod  alitur.**  (I.  c.) 
Omnis  deinde  generatio  ideo  aniraalibus  inest,   quod  vitae  principium  et  causa  fina-» 
„Iis  est.    ,,Quia  vero  aequum  esi  omnia  denominare  afine,finis  vero  est  generare 
ffcujusmodi  est  ipsum  generans,    profecto   erit  prima  anima  generaliva  ejua  quod 
,,tale  est  quale  ipsum"  (Jb.)  Et  finis  quidem   vitae  et  nutritionis  generatio  propterea 
est,  quod  omne  ariimans  cujusdam  aeteriiitatis  particeps  fieri  expetit.    (Conf.  de  An. 
II.  4.)     ,,Cunique   anima   sit    corpore   melior^    animaiumque    inanimato   praestet 
,,propter  animam:     et  esse  quam  non  esse,  et  vivere  quam  non  vivere  melius  sit, 
efficitur   liis  de  causis  ut  generatio  sit  animantium,     Cum  enim  natura  ejvs  ge- 
neris  sempiterna  esse  non  possit:  quomodo  fieri  potest,  eo  sempiternum  quod  gig" 
nitur  est^  numero  igitur  non  potest,  {suhstantia  enim  rerum  in  singularibm 
,,est,  quae  si  talia  essent  sempiterna  essent)  specie  vero  potest^    itaque  {gene-^ 
,,rando)  genus  hominum  et  bestiarum  et plantarum  semper  estJ^  (de  Gen.  II.  4,) 

r  — 

■         -  ■       -  •  §.       70.       . 

Itaqne  ex  alia  ratione  generaLio  plane  non  habefur  qnam  quoJ  animantia 
virmrt,  et  vitae  fim's  atque  aeliis  generare,  eadcmque  anima  sit  quae  rivendo  in 
generationem ,  eademque  quae  generando  in  vitam  tendat.  Vita  vei-o  per  quam  el 
"propter  quam  generant  animalia,  id  non  est  quod  ad  animalis  essentiam  primam 
faciat:  vita  quidem  primaria  facultas  planate  est  „animal  autemfit  propier  sensum 
primo»^*  (de  Aa.  II.  2.)    Ergo  vita  cujus  finis  geueratio  est,    rea  est  in  animalibiw 
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secundariae  digniwlls,  quodammodo  denegata;  qnacum  si  sensuS  conjungitur,  ani- 
jnal  omnino  subsistit^  in  jquam  vero  si  pcnitus  piaetermisso  sensu  abit,  in  dete- 
riorem  quasi  atque  a  propria  substantia  alienam  conditionem  transfcratur  necesse 
es\.  Attamen  vivcndum  est  et  animali  ,,na/n  si/ie  nutritivo  non  est  scnsus,  qiuim- 
„vis  a  nutritivo  in  plantis  omnino  sensitiwuin  separahile'^  (Conf.  cic  Aii.  \L  Z.) 
„et  quod  vivat  aninial  etiani  neccsse  et  Jungi  viventis  munere  opus  sit^'  (de 
Gen.  I.  25.)  Cumque  generatio  actio  vilae  plantis  priniarie  propria  sit,  vel  cxuta 
tantum  aniraali  natura,  induta  vero  vegetabili,  generandi  tempore  quod:iraniodo 
plautas  fieri  animalia  datum  est.  Hinc  si  generationem  animalium  desciibil  Aris-- 
toteles,  omnes  fere  discriminis  notas,  quibus  generationem  anqimalium  a  gcneralione 
plantarum  alioquin  tam  probe  distinxerat,  (quod  bene  notandutn,  quatenus  ab 
animali  scxus  charactere  pendcnt)  ipse  proi"sus  removet,  tottuaique  geuesia 
auimalem  cum  veojctabili  ponfert.  '  . 

§.     71. 

Confert  autem  generationem  animaliura  tam  accurate  cum  plantarum  fructi- 
ficatione,  ut  ne  unum  quidem  hujus  momentum  sine  comparatione  cum  conceptione 
animali  maneat,  modusque  generationis  utut  ei  visus  est,  plantaiaim  onini.s  hac 
comparatione  undique  pateat.  Tamen  vero  in  plantis  Germinationcjm  non  satis  a 
Fructificatione  distinguit  et  utramque  una  cum  generatione  comprehendit,  quod 
maxime  respiciendum  est  illis  qui  nobiscum  de  iis  dubitaverunt,  quorura  mentio 
S.  5i>  facta  est.  Cuin  nimirum  oraiiia  quae  sunt  et  fiunt  Aristottli  piius  potenlia 
adsuxit,  quam  ad  actum  perveiilaut,  datur  iu  animalium  paritcr  atque  in  plantarum 
generatione  momentum,  quo  vel  poteiitia  tanlum  fiat,  quod  vcro  diversum  es9e  de- 
bet  pro  diversa  animalium  et  plantarum  natura.  Generatio  enim  animalium  cura 
redilus  sit  in  conditionem  vitae  vegetabilis,  initio  dura  potentia  fit,  minus  prae  se 
ferie  speciem  vegetabilem  magisque  adhuc  aniraalera  esse  patet.  Gcneratiouom  con- 
ti-a  plantarum  dum  poteutia  fit,  initio  nondum  atatira  esss  vegetiibilera,  neque  tum 
ipsam  penitus  generationem  esse  dicendam,  haud  secius  elucet.  Generationis  autem 
potentia  nuUitio,  nutritionis  finis  atque  actus,  geueratio  est :  crgo  iu  planlis  dari  ge-; 
nerationem  penitus  nutritivam  ,  qua  vel  geuerandi  principia  exccrnmitur  ex  uni- 
versaVi  quae  plantae  inest  sexm  miscela,  necesse  est:  et  haec  quidcm  Aristoteli  rc- 
rum  condltio  sine  dubio  Fruclificatio ,  plantarum  seminis  matui-atio  et  confectio  est, 
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qnam  ipse  dicit  genei-ationem  imperfectam,  qua  impurius  alimentura  mixlum  ain- 
cero  alil  (uon  exacte  generat.)  Haec  etiara  seminis  plantaj^um  immaturi  indole» 
est,  qua  ,^vice  excrementi  semina  Jundunlur"  (§.  3i.)  jaraque  semen,  etsi  veluti 
couceptus,  (§.  54.)  niliiloininus  semen,  futurae  plantaegeuerandae  causa,  omnino 
est.  Haec  denique  plantai"um  conditio  est,  qua  nisi  coitus,  generalis  tamen  motus 
«ecessionis  excremenlorum  per  singulas  pailes  (§.56.)  accidit.  Generatio  aulem  plan- 
tarura  vera,  actualis,  qua  ipso  actii  planta  generatur,  sc.  in  foimalem  existentiam 
vocatur,  Aristoteli  Germinatio  est,  quae  foetus  fabricae  in  animalibus  respon- 
detj  cum  generatione  aniraalium  vera  et  actuali,  qua  scilicet  animal  in  plantae 
Vere  generajatis   conditiOnem  abit,  eadem  prorsus  demonstratur» 

Praemonitis  his,  quae  ad  Ai'i«totelis  sententiam  rectius  intelligendara  prae- 
mittenda  fuerant,     jam  quo  modo  generationem   animalium   cum   fructuum  utraque 
generatione  potentiali  et  actuali  conferat  auctor,  videndum  est.     In  plantam  si  ani- 
malia  generando  potentia  abeunt,     eranescit,     i)   Sexua  separatio,    quae  prima 
a«  praecipua  discriminis  inter  plantam  et  animal  facieuda  erat  nota.    „Cum  uniuntur 
f^anininlia  et  generant  (cum  enim  impetus  generandi   incessit''    ScJmeidei-us  vertit 
1.  c.  p.  206.)  „inseparata    redduntur  ut  plantae,    idque  natura  eorum  nititur,  ut 
ffUnuni  fiat,  quod  cum  coeant  et  conjunguntur ,  conspicitur  unum  effici  animal  ex  ' 
f,ambobus."  E  contrario  s\  non  genei-ant  ,,animalia  projecto   tanquam  plantae   di- 
,,visae   esse    videntur ,     perinde   illas   qiioque  postquam  semen    attulere    dissolvas 
„ef  separes  in  sexum  maris  et  JoemiaeJ'     (de  Gen.  I.  25.)     Qui  actus  primi  coi- 
tus,  cum  „ea   quae  semen  non    emittunt  diu   complexa  Junguntur    veriere ,    dum 
fjconceptum  constituant ,  ut  insecta  quae  solent  coire"      (Ibid.)  quippe  per  aliquod 
tcmpus   durare  possit,     Aristoteli  forta.sse  argumentum  praebuit,     fruclificationis  s. 
seminis  plantarum  praeparandi  durationem  cum  coitu  sive  polius  seminalis  excre- 
menti  prima-  ac  potentiali  secessione  conferendi.    Cum   iu  animalibus  excrementum 
primum  „intraplures  diea  consiituitur,*'  cur  non  aeque  in  plantis? 

•  ,    '  ''^.  i'7^'  .     ■  '    .  • 

2)  Deficit  in  primo  geiidrationi«  ppere  animaeanimalidpotentia.  ,,X)e  ani- 
^ffTna  quoque  aemuali"  iut^uit  „]^ari  modo  dicgndum  tst  atque  etiam  de  inUUectuali : 
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fiomnes  enim  potentia  in  conceptu  prim  Iiaberi  quam  achtnecetsg  erf.  (de  Genp 
II.  5-)   eoque  inagis  id  in  coitu,  quod  aniraal  dura  generando  viventis  munere  fun-> 
gilur,     a  se  ipso  quasi  decedere,     propriamque  in  plantam  abiturum  aniraam  sen- 
sualera  deponere  opus  sit.     Caetenmi  animam  sensualem  in  primo  conceptu  propria 
forma  adesse   vel  immitti,     impossil)ile  esse    alias    et    rationibus  docct:     „quorum 
,jenim  principiorum   actio   est  corporalis ,    sine    corpore  inesse  non   posse   certum 
f,est  (y.  gr.  amhulare  sine  pedihus)  itague  (et)   extrinsecus  venire  impossihile   eatf 
,,nec  enim   ipsa  per  se  accidere  pof-sunt,   neque  cum  corpore;  semen   enim  excre- 
,,mentifm  alimenti  niutati  est.     Restat    itaque  ut  mens  sota  extrinsecu-s  a-C"' 
jycedat  eaque  sola  divina  sit,     nihil  enim   cum  ejus  actione    communi.cat   actio- 
„corporalis.     Sed   enim    omnie   animae  sive   virtus    sive  potentia ,     corpus    a:iud 
,^(quoddam)  participare    videtur ,     iJque  magis  divinum,  quam  ea  quae    elenien- 
„ta  appellantur :     verum  prout    nohilitate   ignohilitateve    animae      inier    se    diffe- 
,,runt,   ita   et  natura  ejue  corporis  differt:'^     (Ibid.)  Ignobilius  autem  corpus  qui-: 
enm   infertur  mens   universalis,     animalibusque  et  plantis    communi    forma  ,     qua; 
non  intellectivam  nec  seusitivam    actu   habet  facultatem,    sed  vilalem,     princii^: 
piuraque  est  vitae  et  nutritionis,  Calor  tam  animali^  quam  Solis  ille; 
est  diviniis.  quem  supra  tanquam  maficulam  yereque  genilalem  plantarum  facul-. 
latem  ex  Aristotclis  sensu  dcsignavimus.    Jam  \idemus  quomodo  animam  sensualem 
in  vegetativam  abiie,   auimalque  in  plantam  re  vera  mutaii  sub   coitu  ipso,    sibi. 
finxcrit  nostex'.  ,      , 

Tertium  est,    ut  datae  facullates  excrementorum  iuvicem  agere  et  pati  in- 
clpiant,    conceptumque  conslituant,    non  quidem  pro  nalura  sexus  animalis  diversa,, 
qui  scilicet  sensu  et  vita  designatur,  sed  pro  vitae  eiusdem  utraque  fascultate,  activa. 
et  passiva ;  ita  igitur  ut  sexus  primaria  significatio  iii  eonceptione  cesset ,  vegetabilia. 
contra    pei'stet.     „Cum  enini  semen  de  mare  aceessit  in  foeniinae  uterum.   partem, 
,,purissimani  excrementi  constituil."'  (de  Gbu.  IJ.  4.)    Excrementum  vero  foeminae-- 
sub  hoc  actu  patiens,    ,,simile  facit  ut  lactis    coagulum.      Congulum   enim  lac  est 
„rontinens  ealorem  vitalem,  qui partes  similes  ducit  eodem  ut  unial  atque  constituat : 
„eadem  enim  natura  lactis  et  ntenstruorum  est/^    (Ibid.)  Idem  hoc  est,  quod  et  in 
plantae  fi  uctificatioue  accidit:  adest  alimenti  materia,  adest  calor  vitaiis  iliam  coa-. 
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guians :  ^c .  in  animtlibus  conoeptibns   ,fprotiim«  Ut  "in  .  plantarum  semiaibus   inett. 
tfalicpud  tale  primum  quod  lacteitm  focatw."  {lhv\.')  -     f  '  ^ 

■  §.     75. 

f,.4nimam  {vero)  vegetalem     (ipsam)  in    seminihuSf     conceptihus    scilicet 
fynondum  separatisy  haheri  potentiastatuendum  est,non  actUf  priUsquameo  mado  ^uo 
„conceptu8  qui  jam  separentur,    cibum  trahant  et  officio   ejus  munere  J^ungantur.*\ 
(de  Gen.  II.  5,)    Haec  cpnditio  vegetatioms  in  generatione  potentialis,   eadem  est  qua 
&iipra  FructifiGationera  a  Gerttiinatione  in  plantis,  Conceptionem  (s.  conceptus  institu- 
tionein  ut  vocat)    a  Foetatione  in  aninialibus  distinguit.       Compkta  ac  peractae  est, 
(Aristotele  referente),  „si  coactis  jampartihUs,  corpulentus  humor  exeretus  ohductus-, 
,,que  est  memhraniaj^  circu,rn  rceiccescente  parte  terrena,*'  ^quod  ixevessaHa  (ii,)  f,nam 
,,et  calescentis  frigescentisve  rei  extretnasiccescere  necesse  est,  et  a^imal  non  in  hu-^, 
,,mido  sed  seorsum  contineri  oportet. "  (Jbid.)     Tunc  vero  incipit  illa  altera  conditi<x 
quae  Generatio  raaxime  Aristoteli  audit:   et  aniraantLs  quideQi  formatio  aetualis,  et 
vegetatip  s.  nutiitip  generativa  ipsa,  exGrenaentumqu<?  coi^titulipnis  ut  ^upra  dictumi, 
ipsura  alimeutura  habetur,  in  plauUjs  verp  gerrainaticraenii  refert*  ,  .  .i':i:i    ,     >*   « 

•  ;   . .  ■  :      ''-:;:,'•        :'   .  ■      ...<>  y  i    '•>   i-w'\  -vit;    :;...>   ^'•'  •: ., 

\,Sed  enim.cum  conceptu»  institutus  est,  facit  simil^s  iis  qui  terunturi 
ffPrincipiiun  enim primum  semina  tjuoque  intixa  se  contihenl  quod  pote-ntia  pri^ 
,,mo  contentum  (sc.  in  semihe  immaturo)  ubi  secretummox  est,  gertnen  miUit  et 
,fradicem  qua  alimentum  ctssumitur :  inerementum  enim  desideratur.  Sic  in  con- 
f^ceptu  (aniraali)  quodanunodo,  campartes  corporis  omnespotentia  insunt,principium 
,jmaxim£  promptum  habetur,  quamobfem  cor  (in  plantis  ut  supra  §.  5o.  propoitio- 
nale)  primum  actu  secernitur,  quod  non  modo  sensu  ilafieri  constat,  verum  -etiam  ra- 
,:^tione.^  {dsGea.lI.  4.)  „Non  simul  omnes  partei  generantur  sed  unaprimum,  ieam^ 
„que  primum  onri  necesae  eat,  quae  principium  augendi  continedt:  sive  enim plania 
y,sive  animai  est^  aeque  omnibus  (primum)  inest  quod  vim  hahet  vegetandi  et  ni^ 
titriendi.*''  (de  Gen.  I.  1.  subfin.)  Quid  vero  cordi  in' plantis  comparaverit ,  et  quo* 
modo  ab  illo,  ut  medio  generatio  proveniat,  supra  jam  scn{)tum  est.*  sed  niireris  l6ctor^' 
quautum.sibi  coEstet  auctor in  iis^  quae  de  pkl^littth  •e^lutrdne  successiva  ponit.  „Gi- 
„gnuntur  postprindpiurii^*  inqbit  ^jinierinra^p^iits  ipMm  evteriora  f.  'eedpriiis  Wtvjora 
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,,qudm  imnora  visuntur^  •  •  •  •  primum  mperiora  praecordiis  formanturf  eademqut 
j,magriitudine  praestant ,  nam  inferiora  et  minora  sunt  et  minua  discreta,  idque  in- 
„omnibus  quae  parte  superiore  injerioreque  distinguuniur ,  exceptis  insectis.  . ,  .  . 
„Quod  autem"  addit  ,,de  parte  superiore  diximus,  prius  quam  inferiora  constitui, 
f,idem  in  plantarum  ctiam  genere  evenit:  semina  enimpaius  mitlunt  radicem  quam 
„ramos/'  (de  Gen.  1.  c.  Couf.  de  Geu.  If.  6.)  Atqui  radix  iu  pkntis  superius^  et  ca- 
put  et  os  est.  (Conf.  §.  5o.) 

§.    77- 
Cor  in  animalibus  autem  prirnum  generatur,  „id  enim  principium  est  simila"    * 

j,rium  et  dissimilarium  partiumjamque  principium  id  accepisse  ani/nalis,  constituti- 

„que  foetus  decet,  cum  alinientum  desiderat Sed  (Jbetus)  cum  potentia  qui- 

„dem  animal  sit,  imperfectum  licet,  aliunde  accipiat  aliinentum  necesse  est.    Quam- 

,,obrem  (animal)  utero  etparente ,  uf  terra ptanta  utitur  ad  cibum  hauriendum,  do-r 

„nec  perficiatur :  quocirca  venae  umbilicales  quasi  radtces  contingunt  ad  uterum, 

per  quas  alimentum  kaurit  foetus.^*  (de  Gen.  II.  4.)    „Incrementum  igitur  foetui 

per  umbilicum  contingit  eodcm,  quo  plantia,  modo  per  radices."  (Jbid.)     ,,Cibum 

„vero  (umbilico  assumptum)  humidum  esse  pportet,  qualis  plantae  suppeditatur  :  vi- 

,,vunt  autem  principio  et  inovis  et  quae  in  animalibus  gignuntur  vita  plantae: 

„ad  haerendo  enim  capiunt primum  et  incrementuni  el  aHnientum.^''  (de  Gen.  III.  2.) 

„Quemadm6dum  ovum  parte  acuta  qua  matrici  adhaeserat,  et  qua  germen  vitale 

„inest  post  latiorem  exit,   ita  semina plautarum  principium  vitale  habent  ea  in  par- 

„te,  qua  vel  ramis  vel  putaminibus  vel  fructuum pulpis  adhaerent.     Quod  manife- 

„stum  praecipue  est  in  leguminibus ,  qua  enimparte  quae  videlic.et  ocuhis  dici  solet, 

„bivalvis  natura  fabae  et  caeterorum  leguminum  adhaeret,  yin  ea prinripiiim  vital». 

„inclusum  haeret.^'-  (Ibid.  Sclmeid.  1.  c.  p.  257.)     Ita  nimirum  usque  ad  uUimura  ex- 

temae  figurae  momentum,  in  comparando  foetu  cum  fructu  plantae  p-rfecto,   pcrgit 

auctqr  et  „s£c  quidem^'^  inquit  „afacultate  sive  viftufe  animalis  vegetalis  agitur,  ul 

„quae  in  animalibus  ipsis  et  plantis  postea  ex'  alimento  vis  eadem  efficit  incremen-^, 

,,tum,   utendo  caliditate  et  frigiditate  quasi  instrumentis  ....  sic  etiam  principio 

„constituit  id  quod  natura  efficitur^  eadem  enim  materia  est  qua  augetu-  et  ea  qua 

„constituitur  primum,  facultas  quoque  agens  eadem  quae principio  est,  sed  major. 

f,Quodsi  haec  vegetaUs  anima  e»t,  eadem  quae  generat  quoque  est:  idque  natura  co» 

j,jusqu€  est  insita,  €(  ifiplantis  etin  oflimalibus  Qmnibm'^  (de  Geflt  II,  4.)  \      - 
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Si  qais  Ariatotelem  hujusmodi  generationem  animalium  Vegetabilis  modo  de- 
scribentem  accusare  velit,  quod  utriusque  naturam  confuderit,  sibique  minus  constans 
jam  ea  quae  alii.s  locis posuerat  discrimina  prorsus  deleverit,  haud  difKoile  nobis  fiierit, 
eura  defendere  et  demonstrare  ex  doctrina  ejus,  jam  ipsam  generationem  animalibus 
et  plantis  commuUiter  traditam  et  assimilatam,  nihilominu?  differre  principiis  et  fun- 
damentis:  nec  paucas  discriminis  inter  plantarum  etanimaliura  generationera,  licet  om- 
iiino  congi'uam,  neque  leves  Aristotelem  statuisse  notas.  i)  Uniri  quidcra  sexum 
ut  in  plantis  dicit,  unumque  in  gerferatione  fieri  animal  ex  ambobus,  sed  duo  .'^i  fa- 
ciunt  idem,  nou  est  idem..  Principiorum  enim  generationis  unita&iu  aaimalibus  tem- 
poranea  est,  tempus  est  quo  non  fuit,  tempus  quo  non  erit:  in  plantis  contra  semper 
unita  sunt  princlpia :  semenqus  ipsum  statim  veluti  conceptus  est  et  animalium  excre- 
menta  prius  discreta  emnt,  antequam  in  conceptum  coirent:  plantae  principia  unit« 
nec  ante  nec  post  separabilia  >  animalis  utrumque.  (Jamque  ipsum  quod  conjunctione 
oritur  animalibua,  simplex  e.st,  plajitae  permixtum  e  duplici.)  3)  Deleri  auimam 
aniinalium ,  vegetalemque  fieri  auctor  perkibet,  omneque  diaerimen  tolli  in  generatione. 
Ast  anima  animalis  vel  dimittitur  tautum,  cam  autea  omnino  animalis  fuerat: 
planta  animalem  animam  non  habuit,  quam  generando  abjicere  possit:  «emper  enim 
eadem  est  vegetalis.  Animalis  deinde  anima  taulummodo  dimittitm'  ut  resurgat:  re- 
cedit  modo  latitatque  in  recessu ,  ad  redeuudum,  simulac  vegetabile  opus  in  qualibet 
parte  absolverit,  illico  parata.  Itaque  potentia  semper  adost,  omnisque  animalium 
generalio  hac  sola  ex  causa  vegetabilem  speciem  induit ,  quod  oriatur  necesse  est  ani- 
ma  aniraalia,  priuaque  poteutia  quam.actu  habeatur.  In  plantae  generatione  si  ma* 
quoque  deest  et  mascula  anima ,  uunquam  adfuit ,  neque  potentia  ueque  actu  antehabi- 
ta.  Quamobrem  plane  diversus  est  animalis  et  vegetabilis  couceptus ,  etsi  uterque 
anima sensuali  caieat ,  quia  alteri  ne  animae  sensualia  poteutia  quidem 
praemissa  est.  Cui  addamus  discriminis  notuui  Aristotelicae  doctrinae  cognatam 
quidem,  sed  Aiisloteli  fortasse  propterea  incognitam,  quod  Fi-uctificationera  etGej>r 
minationem  simul  in  generatione  comprehendit ,  nec  satis  djstinxit.  Animadvertamu* 
semeu  maturum  Hiltimam  plantae  partem ,  fiuemque  vitae  esse.  Quae  pars  fina- 
lis  cum  generationis  vegetalis  tantum  potentiam  exhibeat,  plaiv- 
tam  ijpunquam  ad  actiialem  illam  geuerationera  cum  animali  illa 
comparaadam  in  ae  ipsa  perveuire,  sequitiu?, :    yeua  et  actualis  similitudo 
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generalionls  animalis  cum  vegelali  post  ^ntite  mortem  demum  habetur,  ia  alio  quod 
couceptu  terrae  demandato  eXoiitjur.  Gepminatio  igitur  et  foetificatio  janr  si  actu 
ipsae  conveniunt,  sibique  congruerc  videantur  in  plautarum  et  animalium  ortu/  ne 
hoc  quidem  idem  est  utiisque,  per  ea  quae  post  in  pluuta  eveuiunt. 


ii..- 
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Cap,    VL 

De  commani  plantarum  et  animalium  vita  et  generatione. 

'--..:..■....•...».,;.:      •.     :      '■  ■ .       ,  ;..        {  '      ■■■..■:;.      ,   ;  .>' 

-     .    ,        ;:-  ....  .•  •.  ."     .    ;..:    ■■■.  :..  '   Sv  79r  ..,.,;  .       •,;..  ,■.' 

<^ftli»cim^e autem  generatio  sit  atiiraalfmii,''et  qi«lrtfumvis  vel  diversa  a  g^ 
neratione  plantarumy  vel  huic  congrua  habeatur,  id  tamen  «onstat,  utramque  gene* 
lin  omniuo^  et  mutationepi  quidem  ex  npn  subjefcto  in  subjectum  (Phys.  V-  i.  2,) 
pariter  atqoie  omnem  aliamimutationem,  motum  (A'f»»f(»>)  esse  qnendamj  crnn  vero 
omnis  motiisviiquisquis  isit,  nnam  >agnosoat-cau^am  ,  «ommutiem  quidem  omnibus  quae 
finnt,  et  suprendara,  generatiouis  quoque  mptum  et  generariUi  formain>  neque  ia 
planta  ipsa,,  ueque  ia  ipso  animj^le,-  primarie  essesitaray  sed  ab  illa  e  qua  omnis  pro* 
fluit  motus  generativus,  dependere  sequitur.  Qui  quidem  motus  originarius  et  priir-»' 
cipalis  Aristcteli  molus  cbeli  est:  a  quo  solo,  aetenio  et  infinito, mobiiia  etmota  qua- 
Kacunque  siot,  quolibet  boiodo  raoventur..  Motus  vero  ille  universi,  qui  tam  corrup- 
tivae  quam  generativaemotionis  causarii  refort,  „katio  obliqzti  circwli  (»;  x«rc 
xov  koiov  xvxXov  ipo^a)  est'^  (de  Gen.  et  Corrupt.  IL  g.  lo.)  „/^ccidit  enim  ut  inter- 
„dumprocul,  iaterdum  prope  exiatat.  .  ,  -  .  Quare  si  ex  eo' generat ,  quia  accedit 
j,c<  proge  €st:  et  quia^abacedit  et  procul  exisHit,  hoc  itlem  corrumpit,*^  {Jbid.  cap.  lo.) 
Calorem  vero  divinum  a  Solis  motu  proxime  profeclum,  proprium  habuisse  Ari- 
•totelem '  lationia  generativae  instramentum  ,  constat^  Solis  geuerativum  «alorem  sub 
mentis  sive  animae  fere  quadam  ignobiliori»  specie  agere,  euraque  quatenus  oorpus  par- 
^ipat,  etiam  nobilioi*emateria,  respondente  ipsi  elemento  «tellapum  [qnod  quintam 
habet  substantiam  nobilissimam^  divinioi-em  ac  priorera  omnibijs]  (de  Coelo  I.  2.)  ferri 
perliibet.  Ignem-^nihil  generare  „neque  cdnstituere  quicquam  densi»  vel  humidie  vel 
^fSiccis  piderif^*  aeque^eam  ho«'diviiuore  calore  cuaimuuicar&,  neque  ^b  iUooriginem 
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dacert ,  todit ;  (<Ie  Gen:  II.  4.)  Solis  Vero  et  ^^iffialium  calorem  id  esse  quodgeneret,^ 
et  ,y?o/a  mocfo  ^uae  sermne  continentur,  verum  etiam  si  qtiid  excrem^ti  sit  y  quan- 
„quam  dit^rsum  anatura,  tamen  id  quoque  /labere  pri/tcipium  vitale,"  dicif.  ('Ibid.) 
„Generantur  autem"-*  inquit  „i»  ierra  humoreque  plantae  et  anima- 
f,liay  quoniam  humor  in  terra,  spiritu*  in  humore,  caler  ani- 
fpmalis  in  universo  inest,  ita  ut  quodammodo'*  (secundum  Thaletis 
dictuxniliud  autiquissimum)  ^;,^/e/2a  sint  animae   omnia»**  (deGen.  III.  ii.) 


>  g.    80. 

Hkec  potissimnm  celeberrima  auetoris  illa  quam  ▼oeanf  Generatio  aeqoivo- 
«a  9.  spotttauea  est,    tam  diu  accepta^  tam  diu  esplosa,    nostris  dcmtun  temporibus 
novis  indies   observationtbu»  comprobata:  quae  cum  iisdem  principiis  nitatur  ac  s^ 
xualis  ualura  generationis,   superius  quasi  unum  et  medium  refert,   per  quod  uki- 
mum  generationis  animalium  et  plantarum    discrimen   auctoi'  toUit ,    poslquam  satis 
.de     mutua    generMionis    difFerentia     singulis    locis    disseruerat.       „Onwia    enim'* 
inquit  ^qaae  sponte  sua  gignuntur  aut  interra,  attt  in  aqua,   cum  putredine  gig- 
f,nuntur  et  aomisso  imbre.       Cum  enim  parsejiis  dulci»  ad  principium  vitale  se- 
f,cernitur    retiqua    talem    accipit  Jorniam:    {putrescentem)    nihil  autem    gignitur 
y^putrescentia  ipta,  sed  potius  concoctione  i  putredo  enim  et  putridum  e  concoctione 
f,velut  excrenientum  suoerest/'  (cf.  SchneiderTbeoph.  V.  p-a58.  Arist.de  Gen.III.  11.) 
Llejn  autem  quod  calor  in  animalihu»  (generantibus)  contxntus  ex  «Uim^ntp  efficit, 
hoc  tempori»  calor  in  aere  ambiente   contentm   ex  mari  aut  terra  concernit  con^ 
coquens,  atque  constituit.     Quod  autem  compreJienditur  exceptum  in  spiritu  ani- 
f,mali  id  conceptum  facit ,  motumque  imponit/*  (de  Gen.  ihid.)    ,,Quamobrem  con- 
ffSistunt  celeriter  (animales  conceptus)  curn  cal&r  ille  comprehensus   sive  exceptu» 
est}  comprehenditur  autem  et  humoribu»  corporeia  inealescentihu»  efficitur  veluH 

bulla  spumosa.*' „Con»titutio  plantarum   quae  sponte  oriuntur  similit 

(uniformis?)  est,  quadam  enim  ex  parte  fit,  ei  alterum  eju»  partis  principium  ^e- 
„nitale,  alterum  ahmentum  fit  primum  iia  quae  oriuntur.^*  (Ibid.)  Sic  in  utraqae 
generandi  forraa  idem  fieri  existimat  quoad  generalia  et  essentialia:  adest  principiuni 
gcnitale,  calor,  et  materia  eum  coraprehen Jen^ ,  foemiqe^  quasi:  hinc  et  aasentiendo 
illud  Anaxag(»rae  aliorumque  afferre  videiur}  quod  f,in  universo  quoqiie  naturam 
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'^ftellnris  quaai  foemineam  matremque  stafuunt,  Coelum  aiitem  et  Solem,   et  reli- 
„qua  generis  ejusdem  noimne  genitoria  patrisque  appellant.'^  *)  (deGen.  I.  i.) 

■      §.     81.  ■■  .    .u   •      .  -  '. 

Cum  igitur  generalio  ubivis  ad  eandera  legem,  saltem  quoad  easentihra,  per- 

agitur,   taraen  „differentia   nobilioris  ignohiliorisve  generis  constituendi  in  compre' 

,,hensione  principii  aniinalis  est ,  hujus  aut^m  rei  causam  et  loca  hahent  et  corpus 

,,quod  comprehenditur.''  ....     Hinc  fit  quod  v.  g.  quanto  vitalius  humiduni  quam 

siccum,    et  aqua  quara  ten-a  est,   tanto  natura  testaceorum  (quorum  in  terra  nulla^ 

aut  parva,     at  in   raari  sirailique  humore  multa   et   varia  gignuntur)   multo  quam 

plantarura  (in  mari'  ni*nqutim  sed  in  terra   provenientiura)  vivacior  est.       Propterea 

quoque  fit,    ut  mnllifornnora  sint  qUae  iti  humore  gignuntur,  quara  quae  in  terra ; 

huraor  enim  naturara  hahet  ad  efFingendum  afFormanduraque  habiliorera  quara  terra. 

In  mari  vero  multiim  portionis  terrenae  est,    quocirca  ex  tali  concreiione  natura 

testati  generis    oritur ,    ita   ut  pars   terrena   circiter   durescat  cogaturque  eodem 

modoj  quo  ossa  et  cornua,  et  corpus  intus  haheatur  quod  vitam  ohtinet.^'  (deGen. 

m.  11.)  •   •  •  •     Ejusraodi  rationibu*  ingeniose  explicat,  cur  frigida,    quae  sanguine 

carent  aniraalia  in  laeubus  nasci  non  possint,  alia  vero  rainus  etiara  insalsls,    alia 

potissimum   in  raari   oriantur,   ita  quidem  vita  singulorura  et  ortus  loco  exacte  ad- 

aptatata  videantur.    Ut  singulura   quodque  ex  aniraantium  raaximis  generibus,  ele- 

jnentum  incolat  singulum,.  lex  e§t  in-irefum  natura.     ,,Plantas  enim  terrae  incolaa 

■l^TmispiamesTitstdlUerU,  aquae  aquatile  anifnklium  geniis ,  a'ri$  pedesfre,  sed  qno 

-  masis  minusve  et  remotius  aut  propius   res^cOnstet,    m^gna  miraque   differentia 

existit.       Quartum  genus  non  his  locis  quaerendum  est,    quanquam  aliquid  esse 

exigit  ordine  ignis:  id enim  quarlum  corpus  enumeratur.  f^erum  ignis  semper 

formam   non  propriam   hahere  videtur,    sed  in   alio   corpore:  aui  enim 

aer,   autjumus,    aij,t  terra  esse  videtur,   quod  ignitum  est:  sed  enim  genus  hoe 

„apud  Lunam  quaerendum  est,    haec  enim   quartam  illam  distantiam  adipisci 

„videtur.*^  (de  Gen.  ibid.)     •  "  J^/ 


*)  Hanc  tamen  Generationem  spontaneam  qnas!  praetematuralem ,  Iimit!bus  circumscriptam ,  infe- 
rloribusque  tantummodo  animantibus  esse  accomodatam,  haud  obscure  indigitat  do  Gen.  I,  i,f 
de  Histor.  an,  V.  i.  et  cTe. Oen.  UI.  11.  sub  fin,  .:.'.- 
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Ita  vero  in  snblimiora  X5ontinuo  evehiraur  speculationis  loca ,  si  Aristotdici 
iDgenii    radios  dispefsos  iicet  in  eundem  colligere  focum.      Jam  vero  generaiioms 
animalium  et  plantarum  diversitatem  ex  altiori  loco  spectatam,    siraul  evanescere 
et   renasci    bis  vidimus  in  Aristotele.     Idem  etiam  de  nalurae  universae  aniraalium 
et  plantarum  discrimine  fieri,  demonstremus ,   verbisque  ipsius,  ulmmque  cum  am- 
mantium  genus,  etsi  probe  distinctum,  profundiore  et  universalioi-e  speculandi  me- 
thodo,    relative   tantum   diversum    statuisse,    unius    ejusdemque  universalis  naturae 
evolutionis  contraria  et  exti^ema  momenta  utrumque'  posuisse,    ostendamus.      f,Sic 
y^enim  ah  inanimis  ad  animanles  transit  natura  paulalim,  ut  in  oonlinuaiione  eo- 
,,rum  conjinia  mediaque  laleant,     utrius  sint.       Etenim  ab  in  animatarum  rerum 
.   CTeaere  (quasi)  primum  est  plantarum.  genus.     Quarum  unum  ah  nllero  differt  eo 
f,quod  plus  videlur  ease  vitae  pai  ticeps,       Universum  autem  genus  hoo   cum  cae- 
„1eris  corporibus  comparatUm,  videtur  fere  anlmatum,  cum  animali  autem  (^ftre') 
„inanimum>       Ac    tramitus    illorum  in   aninialia   continuus  est,*' ,  . .  ♦     (de  Hisl. 
an.  VIII.  !•)   tffid  aniniala  transiU  per  ea  quae  vivant  quidem ,  sed  non   siat  ani~ 
„maLia,  ita  ut  p.irum  admodum  differe  allernm  ah  altero  videatur,  propter  suam 
^propinquiiatein."  (de  part.  IV^.  5,)     „Nonnulla  enim  quae  in  mari  agitant  dubi- 
„tarit  quispiam  animalae  sint ,    xin  plantae:   agnatae  enim  humo  sunt  atque  €xem~ 
f,pta  intereunt  eorum  pleraquCj  veluti  pinnae  siiopte  naiura  affixa  sunt:  digiteUi 
„{»olenefi)  autem  avulsi  nequeunt   vivere^'  (Hist.  1,  c.)     „Spongia  cum  adhaerendo 
,,tantum  vivtre  possit  absoluta  autem  nequeat  vivere ,   sirnilis  plantis   omnino  est. 
,««.  El  thetyum  igiiur  et  quicquid  generis  ejusdem,  simile  plantis  est,  quia  ad-     ' 
■„haenendo  tantummodo  vivit»'^ «...  Haec  autem  parwn  sua  natura  a  planiis  dif- 
jjerunt:  aunt  tamen  spongiis  vivaciora,    quippe    cum  spongiae"   (et)  „vires  ha- 
„beant  pla/itae."  (de  pai-t.  IV.  5.)    „Spongia  autem  penitus  est  similis  plantaruiru 
„semper  enim  per   puaitlam  differentiam   alia  ante  alia  jam  videntur  plus  et  vi- 
,,tae  et  motus  obtinere*'  (Hist.  an»  L  c.)  .  . .  .     „Quae  autem  holothurias  vocant  et 
„pulmones  atque  etiam  plura  ejusmodi  alia  in  mari,  parum   ab  iis  differunt  sua 
•„ipaa  abaolutione,  vivunt  enim  sine  uUo  sensu  perinde  ac  planiae  absolutae:  nam 
y^t  in  terrettribus  plantis  nonnuUa  sunt  ejusmodi,  quae  vivarU  et  gignantur   aut 
,Jn  aliis  plantis,  aut  ahsoluta:  quale  eliam  est  quod  modo  Parnaasus  fert,  %>oca- 
„ium  a  quibusdvm  Epipetron:  hoc  enim  diu  vivere  potest  suspensnm,"  (de  Part. 
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IV.  5.)  „haque  sensuum  afficia  in  oliquihM  nullo  indicio  deprehendantur ,  ia 
f^aliis  autem  obscure.  Quorundam  autem  corpora  carnea  natura  constant^  cujus" 
ffm,odi  quae  thsthya  vocantur  et  urticarum  genua  esti**^  ^de  Uist.  1.  c.)  iUud  „cum 
„aliud  liabeat  carnis  sensum  aliquem  habere  videri  potest :  itaque  utronam  modo 
y,6tatuendum  sit,  incertum  est  * .  »  ,  quas  autem  urticae  appellant  .«.«  wicipiti 
,,natura  hoc  genus  estf  ambigens  et  plantae  et  animali.  Absolfi  enim  et  escatn 
ffpetere  nonnullas,  et  senlire  occurrentias  posse  atque  etiam  asperitate  corporis  uli 
„ad  se  tuendum,  animalis  e&t :  at  vero  quod  impnrfectum  sit  et  saxis  jceleriter  ad" 
,,haereai ,  nec  aliqitid  excremenli  emittat  manifeste  quanquam  os  haheaty  planta-» 
,yrum  generi  siniile  est,'*  Et  ihetliyura  ,,nihil  excrementi  ut  caetera  cruslata  ha- 
„here"  ostendit  „ex  quo  fit  potissimum  ut  et  hoc  et  quicquid  simile  in  arumalium 
,,genere  eat ,  planta  in  re  appellari  pobsit:  neque  ertim  planta  uUa  habet  «xcrtf- 
f,mentum,''  (de  jpart.  h  c.) 

%.     83- 

^,A^  officia  quoque  vitae  eodem  modo  sese  habent.  Communi  autem 
\,natura  fuit  comparatum  quemadrnodum  in  plantis  ,  ita  in  animalihus,  ut  sicuti 
„plantae  partim  ah  aliarwn  senUne ,  partirn,  ubi  cerla  principia  similia  con^ 
„stit€runt  et  coaluerunt,  sponte  predeant,  ac  quemadmodiim,  in  doctrina  plan- 
„tarum  diximus,  aliae  de  terra  capiant  alimentum,  nonnullae  in  aliis  innascan- 
„twr  plantis,  uti  viscum:  (Cf.  de  Geu.  I.  i.)  sic  et  animalia  quaedam  per  formae 
ffCOgnationem  ab  animalihus  geaerentur ,  nonnulla  sponte ,  noa  a  coageneribus t 
„quorum  aliqua  .ex  putrida  vel  terra  veltruncoi  quod  insectorum  magnae  coatin- 
,eit  parti :  alia  in  ipsis  admaUbus  [atque]  ex  eor.um  partium  excrementis  orian-' 
,  tur.  Ergo  quae  a  oongenerihus  procreantur ,  in  his  si  mas  etfoerrdna  reperituj-^ 
^■e  coitu  generantur,  At  genera  quaedam  sunt  ia  piscibus  quibusdam  in  quibus 
„neque  marem,  neque  Joeminam  invenias'*  [sicut  in  plantis]  (de  Hist.  an.  V.  i*) 
Plantarum  .enim  opus  nulluni  aliud  videtnr ,  nisi  quaiis  ipsa  sit,  alteram  u£ 
,Jaciat :  de  iis  dioo ,  quae  semine  proveniunt :  eadem  ratio  .esl  in  animalibus.  In 
^,quibusdam  enim  praeter  generationem  nullum  aliud  opus  deprehendas.*^  (Hist. 
an.  VIII.  1.)  Maxime  testatum  auimalium  genus  in  generatione  cum  plantis  con- 
jjVenil:  „oriuntur  enim  aliae  semine ,  aliae  aemine,  aliae  avuhione,  nonnul^ 
„lae  etiam  &obole  ut  caepe :   hoc  igitur  tertio  modo  mjtuli  gignuntur^  quippe  qui 
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'fjnUnpres  subinde  juxta  principium  odnascaniarM  (de  Gen.  III.    ii.)    \fCaeterwt% 
,y<mimalium  genus  teata  intectumy    quoniam  inter  animalia  et  planteu  amhiguum 
tjCst,    ut  in  amhobus  constitutum  generibus,     munere  neutrius fungitur :    nam  ui      i* 
,,plantae  sexu  maris  et  joeminae  {distincto)  caret^  nec  in  altero  generat ;  ut  autem 
f,animal  nullum  ex  se  fructum  affert  modo  plantae,  sed  consistunt  et  generantur 
f^ex  terena  et  humida  quadam  concretione*^  (de  Gen.  I.  20,)    Hujusmodi  ,,Buccina 
f,et  purpurae,  et  quae  favare  dicuntur,  quasi  seminali  natura  humores  quosdammu" 
,,0'Sos  emittunt:  semen  vero  nullum  tsse  carum  putandum  est,  sed  ^uo  diximus  mo- 
,,do,  plantis  assimilanlur.     Quamohrem  larga  eorum  copia propenit,  cum  primum 
ffConstiterit  aliquid,  liaec  enim  omnia  vel  sponte  ut  orianiur  evenit ....  aliquid  vero 
„excrenienti  singulis  prqficisci  credendum  meriio  est  ab  eo  principio  cui  soboles  quae- 
,;que  adnascitur:  sed  cum  siimLem  habeant  facultatem  cibus  excrementumque  cibi,  fa- 
f,vantium  substa  tiam  similem  esse  constituti  ni  primae  consentaneum  est,  quaprop- 
„ter  excrfinento  hoc  gigni  probabile  est.    Quae  au  em  sobolem  nullam  procreant,  veL 
„non  favant,  eorumonnium  ortus  spontaneus  e«<.'*(deGen.  III.  11.)  „jiccessione  St  nsua 
,.facta,  jam  vitae  noimullorum  conveniunt,'^* v.gr.insecta. ,,quod  in  eorum  essentia  inest 
„ut  multa  principia  habeant:  eaque  sane   ratione  plantis  assimilantur ,    ut  enim 
,,plantae  ipsa  quoque  praedsa    vivere   pcssunt."   (de   Gen.   IV.  6.)  Insectis  tamen 
dilFerentia  est.    Praecisa   „vivunt  quidem,  sed  longo  tempore  vivere  nequeunt,  nam 
„nec  organo  possident  nec  principium  illud  quod  singulis  inest,    ea  efficere  potest. 
,,At  illud   quod  plantis  innatum  est  ,    potest:     quippe  cum  plantae  ubique  tam 
„radicem  quam  caulem  potentia  habent."  (de  long.  et  brevit.  c.  6.)   Denique   ani- 
^^malia   jam  in  eo  consortiuntur  plantis,    quod  „quaedam   etiam  plantarum  more 
„simpliciter  certis  temporibus  propriam  perjiciunt  generationem.**  etc.    (De  Hist. 
an.  Vin.  if)  l 


Secundum  formam  denlqne  datur  omnino  descensos  a  sammis  ad  infimay 
a  homine  ad  plantam  usque.  ,,Solus  enim  animalium  omnium  (homo)  erectus  est, 
^,quoniam  ejus  natura  atque  substantia  divina  est,  officium  autem  divini  est  intel- 
„ligere  atque  sapere,  quod  non  facile  esset,  si  vasta  corporis  moles  assiderel: 
„pondus  enim  tardiorem  reddit  et  mentem  et  sensum  commanemf  quanLobrem  con" 
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fyCretione  et  pondere  graviore  opprimente,  corpore  vergere  in  terram  necease  c*i"..'j. 
,,Quorum  igitur  anima pondua  sustvierenbn  posselliaec  quadrupeda facta  sunt.  j4ni- 
„malia  namomnia,  excepto  homitie,  jormam  gerunt  pomilionis,  est  enim  pomi-' 
„Uo  cujus  pars  superior  magna  est,  inferior,  ijuae  sustinet  pondus  motumque 
„exercetf  parva,  minimeque  respondens  snperiori  ....  Solipeda  et  bisulca  ita 
se  hahent,  digitata  autem  cornuqite  vacua  forma  quidem  et  ipsa  pomiliones  sttnt,^ 
,,sed  minus ,  quamohrem  pars  eorum  inferier  ad  superiorem  desectu& ,  ratione  in- 
„crementum  capessit.  Avium  etiam  et  piscium  genus  omneque  sanguine  prae- 
^ditum  forma  po?nilionis  est,  ut  dixi :  quamobrem  bruta  hominibus  sunt  demen-^ 
„tiora....  quanquam  aliis  firte  viribus  valeant.  Cujus  rei  causa,  quam  diximus^ 
^,est  quod  principium  animi,  adniodum  difjicile  motu  corpulentumque  in  iis  est^ 
„addo  etiam  quod  cum  minus  remaneat  caloris  qui  efferat,  plus  autem  terrenae 
„portionis  supersit,  efficitur  ut  corpus  animalium  minus,  tum  etiam  mul(ipes  forme-.^ 
„tur y  demumque  expes  prostratumque  in  terram  prae  inopia  caloris  pr(>veniat, 
fSensimque  procedendo  ita  degensret,  ut  principium  vitale  caputque  intra  haheat, 
ad  postremum  immobile  fit  et  sensu  vacuum,  plant  aque  est, 
vice  mutatay  ut  superiora  infra,  inferiora  supra  haheat:  radix  enim  planta'- 
f^rum  vim  obtinei  oris  et  capitis,  semen  contra  supra  extremisque  ramis  consistit.*' 
(de  part.  IV.  lo.) 

Cap.  VIL 

CoroUaria    de  Aritotelis   auctoritate  in  re   herbaria. 

§.    85. 

Haec  nisi  omnia,  saltem  potiora  sunt  quae  in  Aristotelis  operibus  ad  plan- 
tas  spectant.  Disjecti  raembra  botanici  phiiosoplii  collegimus,  inque  unum  corpus 
coagraentaviraus.  Corpori  lectori  jam  oblato,  quin  aliquid  ihsit  vitae  iuternaeque 
partium  couspiralionis,  libn  dubitamus:  an  vero  Aiistotelis  vita  sit?  Judicent  peri- 
liores.  Demonsjtrasse  saltemnpbis  videmurin  illis  quae  exstant  Aristotelis  fragmen- 
tis  systema  aliquod^  idemque  illud  a  nobis  traditum,  quod  videlicet  ab  Aiistotelica 
doctrina  haud  alieuum -putamus ,  subintelligi  possej  quod  eliamsi  Aristoteli  non  cen- 
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fcalur  proprium,  historiae  Bot^icae  nihil  referre,  per  me  licet,  Botanicae  vero  ipi 
alicujus  momenti  esse  queat.  Permultae  enira  rerura  supra  tractatarum,  tam  vi- 
tara  quam  generationera  vegetabiliura  sp6ctantium,  sive  quod  omnibus  agnoscaqtur, 
'  sive  quod  usitatis  opinionibus  adv^ersentur  *)  gravioris  momenti  recteque  ab  Aris- 
.totele  dijudicatae  videntur.  Sed  haec  obiter,  cura  minus  de  veritate  Aristotelicae  dis- 
ciplinae  dissereudum  nobis  sit,  quam  de  ejus  argumento  et  auctoritate.  '     ;    ( 

§.86. 

Sive  autem  id  soliim  spectetur,  quod  ex  snpra  memoratis  ad  Arislotelem 
pertinere,  exlra  oranera  dubitationem  positum  est,  sive  etiam  concedatur,  quod  na- 
bis  contigerit,  ut  raaximam  partem  saltem  plantae  comiderandae  Aristolelicam  ra- 
tionem  verosimili  interpretatione  aut  quasi  divinatione  assecuti  essemus,  qua  spe  bm- 
nino  nos  fateraur  fretos,  quae^ere  demum  licet,  quidnam  Aristoteles  iu  Botam'ca 
promeinierit? 

i)  Botanlcum  eum  fuisse  primum,  qui  plantas  omni  ex  parte  pbilosophice 
consideraverit,  idque  pariter,  quod  naturae  earura  peculiare  est ,  atque  quod  commu- 
ne  habent  cum  caeteris,  strenue  diAtinguere  tentaverit,  certum  est:  inprimis  deinde 
confusionem  oranem  majorum  in  comparatione  plantanim  et  animalium  sustuh't,  et 
clarius  raelisque  ipso  Piatone  enunciavit,  centrura  quasi  vitae  vegetabilis  esse  nutri- 
tionera  et  geneiationera.     Quae  cum  omnia  satis  clare  exposita  et  ad  singularia  apiid 


*)  A^Jyersantlum  in  namernm  praesertlm  sententias*  collocamui ,  de  generatione  plantamm  er 
Aristotele  traditas,  quas|  me  Linnaeanae  Iiujus  ^ei  disciplinae  anteponere  reritatique  magit 
consentaueam  habere  lubenter  fateor.  Jam  enim  saeculum  quoque  Bon  repudiat,  istas  quas  Lia- 
uaei  sectatores  e  physiologia  animali  in  Botanicam  clam  invexerunt  comparationes,  obortasquo 
plantae  cum  a;  imalibu^  caiifusiones,  maximani  partem  in  clubium  revocandi.  Contra,  illa  quae 
nostris  diebus  Fr.  J.  Schelirero  inprimis  auctore,  sexus  plantarum  dijudicandi  ratio  emerut, 
novum  ab  Aristotele  antiquissimo  ipso  accipit  fundamentum  thcoreticum ;  cui  non  possum  quia 
adsentiam,  partim  quod  mihi  accidit  ut  jam  similem  cognatamque  fere  sexus  theoriam  in  libr* 
■  ^Von  der  Sexualitat  derPflanzen.  Breslau  1820."  ipse  traderem,  partim  quod  contigit,  ut  habd 
pauca  eaque  felicissima  experimenta  nuper  instituerem,  quae  omnino  illi  sexus  rationi  com- 
prohandae,  scholaeqiie  opinionibus  refutandis  suiTicere  Tideantur.  Jam  Tero  in  eo  sum ,  ut  H- 
bello  censuris  Cl.  Trevirani  quod^mmodo  respondente,  proxime  publici  juris  faciendo,,hoc  ar- 
gumentum  denno  retractem ,  atque  saltcm  probare  studeam ,  praecocius  temereque  nuper  non* 
nullis  dictum  fuiste,  litom  de  sexu  plaatarum  jamjam  prorsus  esse  traostctiim.  <  ,  :, 
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Aristotelem  invenias  perducta ,"  quae  obiter  tanlum  ab  anteoe&soribua  tacla  et  diTinar- 
tione  quadam  magis  inspirata  quam  experientia  comprobata  habcantuT;  ingenii  acQ- 
jnen  in  botanica  ejus  disciplina  non  in^tiaberis. 


a)  Animo  quidem  philosophico,  qno  plantas  intuitus  est  Aristoteles  prdpriiM 
fuisse  videtur  is,  quem  cap.  I.  in  physicae  Aristotelicae  universae  charactere  jam 
observavimus,  interior  experieutiae  usus  in  ipsa  philosophia.  Quam  tamen  expe- 
rieutiam,  saltem  quoad  plantas^  Aristoteli  plus  quam  mediocrem  fuisse,  equidem 
non  contraderim ,  (etsi  plenius  judicium  deficientibus  libris  de  plantis  non  ferendum 
ait)  si  ea  quae  in  Theophi'asLi  libris  botanicis  (in  quibus  onmia  sine  dubio  Aristo- 
telis  placita  collecta  sunt)  contiuentui*,  spectes.  £  coutrario  verisimile  est,  in  Bota- 
nica  Aristotelis  philo«ophiam  rationalemque  plantarum  consideratiouem  valde  prae- 
valuisse,  theoxiamque  observatiouem  longe  superasse. 

5)  Genius  botanicae  Ai'istotelis  philosDphiae  realismo  intellecfnali  (ut  un» 
verbo,  licet  barbaro  dicam)  designatur.  Videas  quautum  Aiistoteli  omnia  quac 
in  natux'a  plantaium  ipsa  peraguntui-,  aummis  notionibus  melaphysicis  adaequentm*'! 
Quemadmodum  enim  in  prima  philosophia  omuis  existenlia  repraesentatur  el  cogita* 
tur,  ita  in  planta  ipsa  omnia  utique  se  habere  dicuutur.  Materia  el  forma  secundum 
causas  eificientcs  et  finales,  mediante  privatione  in  substantiam  coeuntes  ubique  iu 
planta  tanquam  summa  principia  agentia  physica,  aeque  ut  in  inteliectu  ipso  tau- 
quam  surama  principia  metaphysica  constituta  sunt.  Secundum  potentiam  et  actum 
omnia  in  plantax^um  natura  accidunt,  aeque  ut  in  universa  menlis  mitura.  Regnum  na- 
turae  inorganicae  vegetabilis  potentia,  tanquam  materia  ejus:  materia  plantae^  for- 
mae  ipsiua  potentia:  anima  plantarum  quasi  animae  potenlia  (respectu  scilicet  and- 
mae  animalis  quae  anima  aclu  est)  habefur.  Nutiilio  plantarum  generationis  po- 
tentia:  vitaque  omnis  planlarum  vitae  et  sensus  animalium  potentia  existimatur, 
smimal  denique  ipsnm  tanquam  humanae  naturae  potentia  repraesentatur,  ita  qui- 
dem,  ut  omnis  natm-a  sub  eadem  fox-ma  rationalx  vinculo  mntuo  conjuncta  appa- 
reat  reali.  Ingeniosissiraa  sane  haec  naturaiium  rerum  contemplatio ,  qua  vegeta- 
bilis  natura  statum  accipit  in  universa  natura  locum,  qua  deinde  omnia  phaeno- 
mena  empirica  metliodo  primae  philosophiae  conforrai  explicantur,  intima  Aristo- 
telicae  doctrinae  ratio,   meritumque  ejus  sunmium  de  re  botauica  esse  videtur. 
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^ 'ji^6i(^  f^t&  Vm^il^ilfeaie  prmunh  Arislotelem  sibi  meroisse  UaTeftttS' ^ 
eumque  phiIoao|>!ud  Fotanicae  studii  fuisse  auctorem  n^no  facite   negabit.       Qu|i&  fi^   \ 
Iau(}em  ilti  qiudem  vindicandi  qualemqw  per  eum  ori^em  eeperit  scientia  bota-r 
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xaca  oslendendi;  cousilium  nobis  erat» 
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•  Jam  sqperesf,  ut  sicut  dte  ^^roximis  antecesforrbu»,  ita  etiam  de  successon-    ^     - 

bus  breviter  exponamus,  quomodo  sese  ad  Aristotelem  habuerint.   Quas  inter  eminit  ^?.*i«i 
Theophraslus  Eresius,  qui  panlulum  alienam,  in  re  bolanica  viam  ingressus^  ferex»-  ^  ^-^ 
lebrius  hac in  disciplina  nomen  magistro  adcptus  est.     Botanica  veio  Aiisiolelis  cum  '-     ^i 
Theopfirasti  Botanica"  compkraia,    alteram  qtz^si  esoterieam,   alterani  exotericam  di- 
a^eris.    Jam  enim  primo  vidds  Intuitu^Theophrastum  magistri  methodum,   in  libria         | 
ktis  de  Idtiborna  plantarimi  et  de  causis,  prorsus  deserm^se,  bnmiaque  ad  suum  ar-       ^ 
litrium  cozisardnasse  ^ae  sibi  et  vulgio  de  plantis  coguifa  eli*ant.      Speculativo  fere    *  -  ^' 
plantarum  investigandarum   genere  posthabito,     Botauicam   Theophraslus  magis  ad    .  .  *> 
CDmmune  judirium  poptilaremque  iutelligentiam  accommpdasse  videtur.      Homines 
Jtotem  graecbs  TBiebpltrasli  midto  xfiajorem  quam  Aristotelis  (qui  solas  fere  ac  pro-       ,    ^ 
)ptia  marte  ex  suikmo  t^tom  pfailosopbiae  faiiigio  in  vegetabilium  studium  descen-     W\,^ 
dit)  tempore  plantis  eperam  dedisse,    iisum<^'  earum,    cum  lautior  victus  cultos-  ^?    i= 
que  hixuries  ubique  invaluisset,  plurimum  spectasse  certup^  est-     Quod  cmn  Theo- 
phrastus  maxime  £a  cOnsiderationem  vocandi,   libronmiqae  de  plantfs  argtnneiituin 
faciendi  cgnsilium'  oepisset ,    liquet,    cur  Botaxdca  l^eophrastiana  practica  quasi  et  >  '^ 
applicata  rocanda  videatur^    cttrqae  ea  potisisitdam  j>tttractet,    quae  ad  plantarnm         / 
jcognitionem  et  distirretzbnem,   eanmiqtte  vitimi 'iTdtfunixda  cnltn  jamjam  alteratam,        ^ 
*et  seeundum  vel  utilitatis  vel  noxae  rationem  spectatam,  pertinent.     Ingeniam  praer ; 
terea  quoddam  infantile^  animique  ingenuitatem  et  simplicitatem  illam  quae  miras  pe- 
culiaresque  res  investigare  amat,   illudque  sciendi  curiositatis  genus,   qaod  quovi* 
tempore  in  limine  ingrediendae  historiae  naturalis  reperies,  ubiqoe  in  Theophrasto  re-     • 
cognoveris,   longe  diversom  ab  ingenii  excellentia  illa  et  magnanimitotey  qoa  Ari- 
stoteles  natvuram  totam  nno  conspectu^   pariterque  generalia  ac  specialia  intuetur.       '■ '*» 
Animuin  deinde  ad  explieandft  omnia  maxime   )»oniutt^  jadiciiqu»;  quandam  prae- 
cocit^em  atque  causarum  e    rerum    extei-no  connexu  iUasti*andarum  cupiditatem  il- 
lam,  quae  jaia  &  Graecoitun  m^iitd'  ^odamliiodo'  (cUena^  (rmhiqdcr  tui&itrae  studioj  i 
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tjp^  eniplrlca  melhodtts  phi^osopbicura  superat,  propria  videtur,  .in  Tlieoplimto  tarm 
^ulto  magisin  ^enere,  praevalentera  ,  tam  ingenii  acumine  Axistoielico  longe  infer 
jibri  adliibitam  iuvenies.  Quod  denique  explicationes  rerum  singulanmi  ipsas  atlinet^ 
minus  severam  ac  strenuara  plantai'um  distinctionem,  crebrioremque  Erapedodeorum 
elementorura  usum,  humidique  et  sicci,  calidi  et  frigidi  actionem  saepius  qnam  a  ma- 
gi»tro  in  'medium  prolatam ,  in  discipulo  occuiTere  neminem  fugiet.  Quibus  tamea 
nihil  de  faraa  Theophrasti,  de  re  botanica  nieritisaimi  detractura  sed  id  solum,  poat 
Aiistotelem  protinus  Botanicam  alienam  jam  sibi  viam  munivisse,  monifum  Velim, 

\  §.    88.  .  -^ 

Posl  Tlieophraslum  partes  Bolanlcae   Arlotolollooe  conailtullrae  y    apad  illuHI 

in  'vinum  conjunctae,  seorsim  excultae  sunt.  Materiapi  Bptauicae  ab  Aristotel? 
et  Thcophrasto  acceptara,  omni  prorsus  philosophjc^e,  iisu  abjecto,  sitsceperuut  Ro- 
raani,  inque  mere  oeconomicam  et  riwalem  de  cuUu  plantarum  docti-inam  cojiverte-r 
runt:  formara  BoUmicae  Arisjotelicac ,  orani  observatione  fere  neglecta,  Ar^lX;* 
medique  aevi  eruditi  slbi  viadicaverpit ,  Botanicamque  in  scliohisticam  de  elementaxji 
plantarum  conjplexione  philosopln.^ra  cprarautaverurit.  Mystica  deniqije  et  astrolp? 
gica  rerura  botanicarura  consideratioue  recrudescente  (Rhi^tomorum  antiqua  tera-?" 
pora  refereute)  fata  dederuiit,  ut  omuia  quae  in  Botanica  praestitissent  VetercS| 
quoniam  in  utramque  pai-tem,  phiiosophicam  et  empiricam ,  rem  non  absolvere 
potuerant,  extinguerenlnr.  Cainque  nil  fere  nisi  nomina  antiquae.Botanicae  superr 
essei>t  et  de  nominibus  ipsis  J£ini  satis  superque  disputatum  fuiss^l,  tandem  exi^iint^ 
medio  aevo  nova  fundameuta^ibi  jecit  Botanica;  aliisqujC  nunc  anuuenlibus  asifis^ 
pcuitus  fere  prirai  auctoris,,et  magislri  oblila  est,  cujus  memowam  renovare.uotijij 
^j>ropositum  erat.  ,    i  ,  ;  ,.  ji 
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.Typis     Friderici,    Guilielmi    Groesselij.       ,.,r- 
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